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4



Ratni zlo€ini tokom ‘90-ih u Crnoj Gori

SADRZAJ

@ RIJEC UREDNIKA ......ooooiiiieeeseeee e seesssssssssessssssss s eeesssssssssssss s 7
@ BUKOVICA ... 10
®  DEPORTACIJA BOSANSKIH IZBJEGLICA .........coocccceeteeseeeeeeecsecescesseeseesesessessssssssss e 26
@ KALUDERSKI LAZ ...ttt 38
@ OPSADADUBROVNIKA ...t 50
@ LOGOR MORINY ...t 72
@ PORODICAKLAPUH.......oooeeeeeeeeeeeeeeeeeeese e 86
@ STRPCI oo 96




Knjiga sjec¢anja




Ratni zlo€ini tokom ‘90-ih u Crnoj Gori

RIJEC UREDNIKA

Crna Gora jo$ uvijek nije pogela ozbilino i sa odgovorno$éu da se bavi suoavanjem sa
prosloséu — tako pokazuju nalazi organizacija civilnog drustva dobijeni pracenjem procesa rat-
nih zlo¢ina tokom prethodnih godina, te zapazanja nasih sagovornika s organizovanih razmjena
studenata iz regiona tokom kojih smo obilazili mjesta gdje su se ratni zlo€ini odigrali, kao i izv-
jestaji relevantnih medunarodnih institucija. Takode, medunarodna zajednica je konstatovala
da se u Crnoj Gori nijesu demonstrirali ozbiljni napori u borbi protiv nekaznjivosti. Procesuiranje
ratnih zlo€ina koji su po€injeni na prostoru Crne Gore bilo je sporo, neke istrage su vraéane
na pocetak i po osam puta kao $to je slucaj sa predmetom ,Bukovica“, dok je Evropska komisija
u svojim godi$njim izvjeStajima za Crnu Goru konstatovala da je proces suoCavanja sa
proslo$¢u pasivan.'

Procesuirani ratni zlo€ini pred domacéim pravosudnim organima obuhvatili su samo izvr§ioce
ili osobe najniZe u lancu odgovornosti, dok je izostalo procesuiranje nalogodavaca i inspiratora
tih zloGina. Na procesuiranje zlo¢ina dugo se ¢ekalo, a i same istrage sporo su i neefikasno
vodene i nijesu dale osudujuce presude uglavnom jer nije bilo politiCke volje da se zlo€ini
istraZze i odgovorni privedu pravdi. Zato danas, nazalost, moZzemo konstatovati da je proces
,zaboravljanja proSlosti‘ preovladao nad procesom ,suoavanja s proslo$cu‘. Iz toga je proiza-
$ao motiv da realizujemo jedan ovakav projekat i napiSemo Knjigu sjecanja, koja sadrZi sve
dostupne informacije o ratnim zlo¢inima pocinjenim tokom 90-ih, a sve u cilju jacanja pre-
duslova za pomirenje i ozdravljenje drustava kako Crne Gore, tako i regiona. Takode, smatramo
blagotvornim da zemlja koja se jasno opredijelila za ¢lanstvo u Europskoj uniji, iskoristi proces
dostizanja tog statusa na nacin da ojaCa svoje kapacitete kao drustva i drzave koji se vode
principom vladavine prava te zastite i unapredenja ljudskih prava.

Knjiga sjecanja obuhvata sedam istrazivackih prica ratnih zlocina koji su se desili u Crnoj Gori
ili je Crna Gora odgovorna ili suodgovorna za njih: deportacije bosanskih izbjeglica, pritisci i
ubistva BoSnjaka odnosno Muslimana u Bukovici, zato€enje i tortura zarobljenika iz Hvatske
u Morinju, masovno ubistvo albanskih izbeglica u Kaluderskom lazu, otmica i ubistvo nesrpskih
civila u Strpcima, napad na Dubrovnik i ubistvo porodice Klapuh. Na stranicama koje su pred
vama predstavljen je detaljan prikaz navedenih slu¢ajeva, poCev od kontekstualizacije, doku-
mentovanih deSavanja, svjedocenja, do njihovog procesuiranja i sudskih epiloga. Ovi slu¢ajevi
ukazuju na kompleknost, povezanost i rasirenost ratnih zlo€ina i ozbiljnih narusavanja ljudskih
prava koja su se deSavala na podrucju vise zemalja. Motiv koji ih povezuije jeste spor i teZak
proces dostizanja pravde, a on ujedno i odraZzava paradoks suoCavanja sa zlocinima zemlje
koja sluzbeno nije sudjelovala u ratu.

"lzvjestaj EK za Crnu Goru, 2019. godina https://ec.europa.eu/neighbourhood-enlargement/sites/near/files/20190529-montene-
gro-report.pdf
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Na istrazivanju i pisanju izvjeStaja radio je tim organizacija zaduzenih za realizaciju projekta.
U radu smo provodili terenska istraZivanja, analizali smo dostupne ¢&lanke iz medija, au-
diovizualno gradivo, monografije, optuznice i presude. U velikoj mjeri takode smo se oslanjali
na izvjestaje drugih nevladinih organizacija u regionu, koji su ulozili znatne napore u sistem-
atizaciji i rasvjetljavanju pocinjenih zlo€ina.

Knjiga sjecanja je dio projekta ,Odgovornost za proSlost* koji realizuje Inicijativa mladih za
ljudska prava iz Crne Gore (YIHR), u partnerstvu s organizacijom za ljudska prava Documenta
— Centar za suoCavanje s pro$loscu iz Hrvatske, NVO Inicijativa mladih za ljudska prava iz
Srbije i NVO Bukovica iz Pljevalja. Projekat je finansijski podrzan od strane Delegacije
Evropske unije u Crnoj Gori i kofinansiran od strane Ministarstva javne uprave, digitalnog
drustva i medija, a takode smo veoma vaznog partnera nasli u Skupstini Crne Gore i Pravnom
fakultetu Crne Gore.

Naziv knjige je simbolican i poruCuje da necemo dozvoliti da se zaborave pocCinjene strahote
i zlo€ini, ali ima jo$ jednu snazniju poruku — da se ovakvi zloCini viSe nikada ne ponove. Zah-
valjujemo se svima koji su nam pomogli da Knjiga sjecanja ostane kao trajna opomena
budu¢im generacijama da mir i tolerancija nemaju alternativu.

Nikola Mokrovi¢
Milan Radovi¢
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BUKOVICA

,Akciju su izvodili uz veliku viku, psovanje (najceSce “turske, balijske majke”) i prijetnje da ¢e
“zaklati, ubiti, zapaliti” i slicno. Najéesce su pretrese izvodili bez prisustva ukucana, tako $to
bi jedna grupa izvodila ukucane u dvoriste ili u obliznje vocnjake, pojedince vezali za drvece i
tukli; a ostali vojnici ili policajci bi vrsili opStu premetacinu po kuci, ne vodeci racuna da li ce
oStetiti ili polomiti namjestaj. Naprotiv, namjerno su lomili stvari, udarajuci ih nogama i otvarajuci
nasilno bajonetima ili kundacima puske. Prilikom svake akcije obavezno bi tjerali mjeStane da
pjevaju Cetnicke pjesme (o Paviu BuriSic¢u i Drazi Mihajlovicu) i ostale koje bi oni naredilr”.

Jakub Durgut iz knjige “Bukovica — 1992 — 1995 - etnicko ¢iS¢enje, zlo€ini i nasilja”
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Ratni zlo€ini tokom ‘90-ih u Crnoj Gori

Uvod

Pocetkom rata u Bosni i Hercegovini devedesetih godina, ratnu atmosferu u velikoj mjeri osjetili
su i stanovnici gradskih i seoskih podrucja Crne Gore uz granicu sa BiH. Slucaj koji tu situaciju
najbolje oslikava je krajnja opstina na sjeveru Crne Gore Pljevlja i njena mjesna zajednica
Bukovica. lako Crna Gora zvani¢no nije bila u ratu devedesetih godina, na njenoj teritoriji su
se deSavali i danas nekaznjeni gnusni zlo€ini nad pripadnicima bo3njacke populacije, a najtezi
od njih iz tog perioda desio se na podrucju pljevaljske Bukovice.

Istrazivanjem i evidencijom o nasilju i zloCinima koji su se dogodili na teritoriji Bukovice
devedesetih godina, bavili su se mnogi istrazivaci i organizacije, kao $to su: Fond za human-
itarno pravo, Sandzacki odbor za ljudska prava, Gradanska alijansa itd., kao i pojedini mjestani
ovog podrucja, koji su liéno dozivjeli razne oblike zlostavljanja i koji su osnovali nevladinu or-
ganizaciju Udruzenje gradana Bukovice. Sva istrazivanja su publikovana u vidu monografije
Bukovica 1992- 1995: etnicko CiScenje, zloCini i nasilje, Ciji je autor pokojni Jakub Durgut, koji
je jedan od osnivaga Udruzenja. Takode, poznati crnogorski novinar Sead Sadikovi¢ je 2007.
godine snimio i dokumentarni film pod nazivom »Praznina«, o deSavanjima u Bukovici

devedesetih godina, sa potresnim svjedoCenjima Zrtava pomenutih deSavanja.

O desSavanjima u Bukovici tokom 1992 - 1995.

JEE—— Krajem aprila 1992. godine odmah nakon stacioniranja
rezervnog sastava Vojske Jugoslavije i policije Crne

1JE ""‘u.- Gore, na prostorima Bukovice, pocele su i nevolje

C ~ | bukovickih BoSnjaka. Svakodnevni pretresi kuca, fizicka

maltretiranja, prijetnje i razni oblici pritiska bili su loSi

znakovi za dalji miran Zivot u Bukovici.

How s

e A KA DI R

KAD KOMS

| ndie

Aktivnost jedinica vojske i policije na terenu Bukovice na
sve je vide liCila nego na vojnicku. Od ranog jutra, pa do
kasnih vecernijih sati, a i no¢u, pripadnici ovih jedinica kre-
tali bi se samoinicijativno po selima, najées¢e u grupama
od po tri vojnika. I8li su od kuce do kuce, sasluSavali po-
jedine gradane, maltretirali ih, tukli, vrSili pretrese i
premetacine kuca oduzimajuéi vrijednije stvari, a u neko-
Co - liko slucajeva i novac. Svaka porodica je po nekoliko puta

Slika br. 1 (pisanje $tampe o pretresana, bez ikakvog pismenog naloga. Pretrese su

desavanjima u Bukovici, obicno izvodile grupe od desetak vojnika ili policajaca, a
Monitor, 1993. god.) u nekim slu¢ajevima i kombinovanog sastava. Nacin na

koji su vrsili pretrese po svemu je li¢io na oruzani napad. Naj¢e$c¢e danju, a u nekim slu¢ajevima
u ranim ili veCernjim ¢asovima, dok jo$ ukucani spavaju, vojnici ili policija bi opkolili selo ili zaseok
i zabranili svako kretanje, dok bi druge grupe upadale u kuce koje Ce da pretresu’.

" Bukovica 1992-1995: etnicko Cis¢enje, zloCini i nasilja, str. 9
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Akciju su izvodili uz veliku viku, psovanje (najce$ce "turske, balijske majke”) i prijetnje da ¢e
“zaklati, ubiti, zapaliti” i sliéno. NajéeScCe su pretrese izvodili bez prisustva ukucana, tako $to
bi jedna grupa izvodila uku¢ane u dvorite ili u obliznje voénjake, pojedince vezali za drvece i
tukli, a ostali vojnici ili policajci bi vrsili opStu premetacinu po kuci, ne vodeéi racuna da li ¢e
oStetiti ili polomiti namjestaj. Naprotiv, namjerno su lomili stvari, udarajuci ih nogama i otvarajuéi
nasilno bajonetima ili kundacima puske. Prilikom svake akcije obavezno bi tjerali mjeStane da
pjevaju Cetnicke pjesme (o Pavlu Burisicu i Drazi Mihajlovitu) i ostale koje bi oni naredili.2

Za vrijeme rata u BiH, na teritoriji Bukovice boravio je veliki broj pripadnika rezervnog sastava
Vojske Jugoslavije, kao i pripadnika policije Republike Crne Gore. Njihov zadatak je trebao
biti da obezbijede granicu Republike Crne Gore od upada vojnih formacija sa teritorije BiH.
lako je njihov zadatak bio obezbjedenje grani¢nog pojasa sa BiH, nepobitna ¢injenica u slu¢aju
Bukovice je ta, da se poCetak svih nevolja koje su doZzivjeli mjeStani boSnjacke nacionalnosti
u tom periodu vezuje upravo za dolazak pomenutih oruzanih snaga na ovo podrucje. lako bi,
po elementarnoj logici svake zdrave drzave trebalo biti obrnuto, odnosno ta vojska i policija bi
trebale biti njihova zastita i faktor u kome gradani vide sigurnost.

Na osnovu prikupljenih podataka utvrdeno je da su u periodu od 1992. do 1995. godine
stanovnici Bukovice, bodnjacke nacionalnosti, bili zrtve razliCitih krSenja ljudskih prava.

Y

Slika br. 2 (jedno od stradalih Bukovickih sela)

2Isto, str. 9
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Ratni zlo€ini tokom ‘90-ih u Crnoj Gori

Kako navodi Jakub Durgut u svojoj knjizi, u Bukovici je u periodu od 1992. do 1995. godine
»bez ikakvog razloga ubijeno Sest gradana (Bo3njaka), kidnapovano i odvedeno u zatvor u
Cajnice jedanaest gradana, od kojih je sedmoro vraéeno u Pljevlja, a ostalih petoro razmijen-
jeno u Gorazdu, pretu¢eno sedamdeset i Sest gradana (staraca, Zena, sredovje¢nih ljudi i
djece). TeZe tjelesne povrede sa trajnim posljedicama zadobilo je trideset i jedno lice. Dva lica
su izvrSila samoubistvo nakon prezivljene torture, zapaljeno je pet kuca, uniStene dvije
dZamije«?

Stradanje bukovickih Bosnjaka u posljednjih sto godina

Na zapadnom dijelu opstine Pljevlja (Crna Gora), nalazi se prostrano seosko podrucje —
Bukovica. Ona zauzima prostor od 104 km2. Sa tri strane je opasana granicom sa Bosnom i
Hercegovinom u duzini od 140 km.

Na prostoru Bukovice smjesteno je trideset i devet sela i zaseoka. U trideset i jednom selu
Zivielo je bo3njacko, a u osam sela je zivjelo pravoslavno (crnogorsko-srpsko) stanovnistvo.
Veli€ina bukovickih sela je neuobi¢ajeno mala, jer je Bukovica u zadnjih stotinu godina tri puta
uniStavana, a njeno stanovni$tvo bosnjacke nacionalnosti na razne nacine ubijano i prot-
jerivano.

Godine 1918. cijela Bukovica je zapaljena, a ubijeno je i protjerano viSe njenih stanovnika
nego Sto je ostalo Zivo. NaZalost, o deSavanjima iz ovog perioda ne postoje dokumenta, koja
bi posluZila kao relevantan izvor. Informacije koje govore o ovom periodu i stradanju Bodnjaka
Bukovice, uglavnom se baziraju na usmenim predanjima starijin Bukovi¢ana.

U Drugom svjetskom ratu, tacnije od 4. do 7. februara 1943. godine cijela Bukovica je popal-
jena, a veliki broj njenih stanovnika (koji nijesu uspjeli da pobjegnu) poubijani su na surov i
monstruozan nacin (klanjem, paljenjem u zatvorenim ku¢ama, davljenjem, bacanjem u rijeku
Cehotinu i sl.) od strane &etnika Draze Mihajloviéa. Samo za tri dana uni$tene su cijele porodice
i rodovi, tako da danas mnogih prezimena uop3te nema. Od ukupnog broja Zrtava na podruéju
plievaljskog sreza u Drugom svjetskom ratu (2.429) na podrucju Bukovice i Boljani¢a eviden-
tirane su 1.004 Zrtve, iako je Bukovica u ukupnom broju stanovnika u opétini Pljevija
uCestvovala jedva sa osam odsto.5

De8avanja i zlo€ini iz Drugog svjetskog rata na prostoru Bukovice, kao i popis Zrtava, njih
ukupno 570, navode se u knjizi Prilog u krvi, koju je 1969. godine izdao pljevaljski odbor SUB-
NORA-a.

3 Isto, str. 10
4Isto, str. 8
51sto, str. 8

13



Knjiga sjec¢anja

BT AE
T Ko- LaHUB KN X 98 TH, GLDeSD

'nﬂifﬁh---—-

13 gedpynpa 1943 rozmns
‘I!Lﬂ-l”ﬂ.ﬂL
HANEIsHY ETLRE P OOSHE HOWHIE

Axup)a ¥ [IeensaicHoN, 40 HENE0E 0 S0ULCK0M CpeRy NpoTERy

Onepaunje cy TRYHO MO HAP ¥ W MBIATO] BAncEecs
TH.HANAL J0 noweo ¥ capelenc Bpese.ChE ROMSHASHTE M ]eSHille M3RDENAE c¥
ROTMESHG BALETES HA ONETE SAN0BOLOTRO.

Orrnop wefipe JATEAA 060 J& 04 NOWETEA 00 KPAJE CAAD.JSSHHN
pebu omop dwo je ma Tpelemxou Opay,Kojd J& Tpa )80 4 YacA,.AnN W OH )@
Cpa0 CAPAAZAH.

tmnn ogpens 7.omor wecells y ToRy wohW,meh cy WBORAN HE ps
JLpMHY  T® CY DARBYUHO CA THM AANOW JiEe Y FAABHOM BASpDese,a SaTie
j® HACTEAO OCRODOIENS TEREMTODM) 6. UBA My CAHMAHCKR CAAA Y TOM N0=
uurﬂ cpeBa cy DOTAYHO CNALSHA TAED,SA HH)GQEH SHIDE QO HHJE 0CTAD We

UBE HMORMHE )& YHMETEHS coW CTOSE, XHTE W CEHA. HapeleHsd je
U npessubenc np.urmn.e BYACKE N CTOYH® XpaHe y QUpehesus uecTaus,da
CTBAEAE MAFAUEHS PERSpDEHE XpANe W MCXPAMY |EOMMGIA,KO0j8 cf OCTAAE Ha
Tepesy pams pmhesa A npn'lplﬂu TOpesa d EYMORNTHX MpadeAs,Kno M hao

jenE W YRS ope J& B OCAODODEND) TEPMTORM)N.

da BDEME ONEDAUM]A C8_NIECTYIAND NOTAYHOM YHMDTEB&AY MYCIR:
MAHCKOT EMBES 080 OGBMDA HA NOA M COSAHE CTAROCTH.
Hame _rmln xpree oy daae 23 wpTAA 04 KOJHX 2 Heds

peninm c-l\rmu 52

r.um oro_12u0 Gopeila u ] H. 000 coTANMX EPTARA:

!!’.‘.':.‘!!l“.";‘-!.'

da BpEM® NOUSTHWA OMERALA A, MyciHMSHE Cf C8 DATH ¥ Jelocs

TEO EA MOTALIW, 48 HNYY B [./(PWHN, 6 METEALH & HENRD CHTCHANTS JATM Res
CTANORGETIA. Y Ya|HHYy co pagysa S8 wus 80 §.000 wedermaus,a jegan geo
J® ¥CN®o A8 yuskde NPEKO /psile Npe HOIU BTC cy GApSheHe Jefirils BB
:'-Tmlm. MOrYhEX QACTVINGIX NpaBalis HE ToM CONTOEY.(BS OCTATO CTENOS

1% yHEZTEHO.

MOpAA KO3 Myctddada LMD j@ TaxopehN CPYWEN. VBRI 19 STRIENHIA
CTPATE OA MAMMX WETHMKA THXD, A CY SHIA OPOCTO MAMMOLEAN. s

MHTOEEEHIM 8 ORYHATOPE W |17eRaLa W A |HANA CACTO)RIA C# CAMD ¥
4e-a8mTMTA W OOesdelont MAJGHAX FAPHMICHA 04 ONGCHOCTH YCAehERL HUSEMN M

Nerasan uspemtTE) Noqehy HACEALND ¥ pEIEAR)R ca CRIMI M 1Y8AND W

Slika br. 3 (Izvjestaj etnitkog komandanta Pavla
Burisic¢a, upucen Stabu Limsko - sandzackih Cetnikih
odreda, 13. februara 1943. godine)
Na osnovu istrazivanja, koje je Udruzenje gradana Bukovice realizovalo 2013. godine, utvrdeno
je da je na prostoru Bukovice poCetkom 1992. godine Zivjelo najmanje stotinu i jedanaest
domacinstava (boSnjackog stanovnistva) sa tri stotine dvadeset i dva ¢lana. Od ukupnog broja

stanovni$tva, raseljene su najmanje devedeset i tri porodice sa dvije stotine i sedamdeset
¢lanova.

Danas na prostoru Bukovice zivi Sesnaest (boSnjackih) porodica, koje broje manje od pedeset
¢lanova. Od trideset i jednog sela Bukovice, u kojima su Zivjeli BoSnjaci, danas u sedam sela
Zivi Sesnaest nekompletnih porodica, sa Cetrdeset i sedam Clanova. Bo$njaci Zive u selima
Kovaceviéi (dvije porodice), Krzava (jedna porodica), Rosulje (jedna porodica), BoriSiéi (Cetiri
porodice), Borjanica (jedna porodica), Selista (Cetiri porodice), Gunijiciéi (tri porodice).

Na prostoru Bukovice postojalo je Sest ¢etvororazrednih osnovnih Skola i jedna osmorazredna
u Kovacevicima. Pet Cetvororazrednih osnovnih Skola izgradeno je u selima u kojima Zivi
iskljuCivo stanovnistvo crnogorsko-srpske nacionalnosti (Meljena, Kréevine, Sir€ici, Sreanje
i Brda), a samo jedna (Kovacevic¢i) gdje je Zivjelo mjeSovito stanovnistvo.

14
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Ratni zlo€ini tokom ‘90-ih u Crnoj Gori

U Bukovici su postojala Cetiri vijerska objekta: dZzamije u selima Planjsko, Rosulje i Ras¢ici i
jedna pravoslavna crkva u selu SreCanje. Gradani bo3njacke nacionalnosti ispovijedaju vrlo
lagano i s mjerom ortodoksnu sunitsku varijantu Islama. Sudeci po primljenim uticajima koje
iskazuju prilikom spontanih razgovora, veoma su otvoreni, tolerantni i neosvetoljubivi. Stariji
mjestani kazu da ne pamte da je nekad neko izvrSio osvetu, pa skoro da i ne znaju $ta je to
osveta.

Ni gradani Pravoslavne vjere nisu vjerski fanatizovani. U crkvu su odlazili manje-viSe za vrijeme
vjerskih praznika, porodicnih i seoskih slava.

Uopsteno, vjerska tolerancija izmedu mjeStana Pravoslavne i Islamske vjere bila je dotle
prisutna, da je malo koja porodica proslavljala svoj vjerski praznik, a da ne pozove na slavu
svoje blize i dalje komsije druge vjere. Takav odnos je doprinio da se stvore dobra prijateljstva
izmedu pojedinih porodica razliCite nacionalnosti i vjere. Takvi odnosi su bili Eesto bolji, nego
Sto su bili medusobni odnosi unutar porodica iste nacionalnosti. To je doprinijelo da i tokom
ovog rata mnoge crnogorsko-srpske porodice, naroéito stariji, uzmu u zastitu svoje komsije
Bo3njake ili da ih blagovremeno upozore na nadolazece opasnosti koje su im pripremane.

Stoga, tvrdnja da je deSavanja devedesetih godina na podrucju Bukovice moguce svrstati u
kategoriju »vjerske netrpeljivosti medu mjeStanima« u ovom slu¢aju nije ispravna i nikako ne
moze biti odgovarajuca kvalifikacija deSavanja tih godina na ovom podruéju.

DrZavni organi Crne Gore, niti crnogorstvo sudstvo, do danas nisu napravili nikakav iskorak,
kako bi priznali, rasvjetlili i adekvatno kaznili vinovnike i nalogodavce zlo€ina u Bukovici. U
dobroj mjeri nastoje, da zlo€in koji je po€injen nad stanovniStvom Bukovice u periodu 1992-
1995. pretvore u savrsen zlogin.

Zato kazemo, jasno i nedvosmisleno, ratni zlo€ini koji su se desili u Bukovici su simbol stradanja
jednog naroda i jednog prostora, a po€inili su ih gradani Crne Gore (pripadnici rezervnog sas-
tava Vojske Jugoslavije i policije Crne Gore ) nad gradanima Crne Gore, na teritoriji Crne Gore,
S$to demantuje tezu da Crna Gora nije uCestvovala u ratu devedesetih godina.

Ljudske zrtve

IstraZivanjem je utvrdeno da je na prostoru Bukovice u toku 1992-1995. godine bez ikakvog
razloga ubijeno Sest gradana bo3njacke nacionalnosti i to:

@ Musli¢ Hajro, star oko sedamdeset i pet (75) godina, iz sela Madzari, ubijen u svojoj
kuéi 28. 10. 1992. godine;

® Musli¢ Ejub, star dvadeset i osam (28) godina, sin Hajrov, iz sela MadZari, ubijen zajedno
sa svojim ocem.
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Dana 28. oktobra 1992. godine, ubijeni su u svojoj ku¢i Hajro Musli¢ star sedamdeset i pet
(75) godina i njegov sin Ejub star dvadeset i osam (28) godina, u selu MadZari. Ubijeni su u
no¢i oko 02.00 sata rafalima iz automatskog oruzja. Prema izjavi tada, njegovog komsije
Semsa Babica koji je kazao da je ¢uo nekoliko tupih rafala iz oruzja oko 02.00 sata, $to mu
nije bilo neobi€no, jer su rezervisti danonocno pucali po bukoviékim selima, ¢ak i po noéi vréeéi
oruzani napad na pojedina sela. Sjutradan, kada je Semso oko 09.00 sati vidio da njegove
komSije Musli¢i nisu pustili stoku, bilo mu je ¢udno pa je otiSao do njihove kuée udaljene oko
deset metara od svoje i kada je uSao u kucu vidio je bezivotna tijela Musli¢a. Hajro je sjedio
na maloj stolici sa lijeve strane pored Sporeta, gdje je inae imao obi¢aj da sjedi, bio je krvav
po grudima i naslonjen ledima na zid. Ejub je bio u poluleZe¢en polozaju na seéiji do prozora
naspram ulaznih vrata. Preko grudi je bio izreSetan rafalima, a jedna ruka mu je bila prebijena
metkom. Na stolu, izmedu njih, na sredini sobe, nalazila se vojnicka Cuturica, nekoliko ¢asica,
Soljice za kafu, a iz jedne Soljice kafa nije bila popijena. 1z kuce nije bilo niSta odnijeto, niti je
kuca pretresana. Oko kuce su bili vidijivi tragovi vojnickih ¢izama. Cak bi se moglo reéi da su
u kucu bila primljena poznata lica.

Toga dana, tek u vecernjim ¢asovima, dosla je policija iz Plievalja na uvidaj i odluéili su da
tijela ubijenih prevezu u Pljevija, radi dalje istrage. Tom prilikom je policija izvrSila pretres kuce
i nasla oko 2.000 - 2.500 njemackih maraka koje su ponijeli sa sobom. Novac bi i danas trebao
da se nalazi kod policije. MjeStani su pomogli da se tijela odnesu do policijskih vozila udaljenih
oko kilometar od kuce, jer se zbog nepostojanja puta nije moglo doci vozilom u selo. Musliéi
su sahranjeni na groblju u Pljevijima.

Slika br. 4 (grob Hajra Musli¢a) Slika br. 5 (grob Ejuba Musli¢a)

8 Bukovica 1992-1995 etnicko CiScenje, zlo€ini i nasilja, str.17 Aimanah 2002.
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Ratni zlo€ini tokom ‘90-ih u Crnoj Gori

© Bungur Latif, star osamdeset i sedam (87) godina, iz sela Ravni, ubijen prilikom druge ot-

mice 16. 3. 1993. godine, u svojoj kuci u selu Ravni. Poslije osam mjeseci, u oktobru 1993.
njegovi posmrtni ostaci (nepotpuni dijelovi skeleta) pokopani su na groblju u Plievijima.

Latif je ubijen na veoma surov nacin, prilikom
druge otmice 16. 3. 1993. godine, kada je grupa
uniformisanih lica pripadnika paravojnih snaga
bosanskih Srba iz Cajnica, upala u selo Ravni i
tom prilikom kidnapovala sedam lica, svi sa
prezimenom Bungur. Prilikom otmice ubijen je
Latif, roden 1905. godine, starac, slabo pokre-
tan. Prije samog €ina ubistva, Latif je mucen, a
prema izjavi njegove supruge Lamke, obije ruke

su mu polomljene ispod podlaktica iz kojih su
Slika br. 6 ( grob Latifa Bungura) bile vidljive kosti ruku. Njegova supruga Lamka
je bila prisutna u toku njegovog mucenja i prebi-

janja od strane pocinitelja ovog zlocina i kazala nam je, da kada su ih otmicari poveli prema
CajniCu, nakon §to su se udaljili dvadesetak metara od sela, ¢ula je jedan ili dva pucnja iz
pravca svoje kuce. Sam €in Latifovog ubistva nije vidjela.”

@ Drkenda Hilmo, star sedamdeset (70) godina, iz sela Vuksi¢i, pretucen od strane vojnih

i policijskih jedinica u neposrednoj blizini svoje kuce, te je narednog dana umro. Detalje
0 ovom sluéaju dobili smo zahvaljujuci svjedokinji Stovrag Zlatiji, koja je svoju izjavu
povodom ovog slucaja dala pred Osnovnim sudom na Cetinju septembra mjeseca 2008.
godine, u postupku koji je Fond za humanitarno pravo (FHP) pokrenuo u ime Aziza i
Enesa Drkende, protiv Republike Crne Gore, zbog odgovornosti za smrt njihovog oca
Hilma, u martu mjesecu 1993.godine, u selu Vuksici. U svojoj izjavi svjedokinja je kazala
daje 27. 3. 1993. godine, na seoskom putu naisla na svog prvog komsiju Hilma Drkendu.
Tom prilikom je uoCila da se otezano krece, te mu je prisla i upitala ga: «Ko te ubio», na
§ta joj je on odgovorio: «Vojska iz Kovagevica» (stacionar pripadnika rezervnog sastava
Vojske Jugoslavije). Nakon njihove komunikacije, Hilmo je sjeo ispod obliznjeg stabla, a
nedugo nakon toga, na to mjesto je pristigla i Zlatijina kéerka, odakle su ga zajednicki
prenijele u njegovu kuéu. Hilmo je bio teSko povrijeden, a iz usta mu je iSla krv. Hilmo je
iste no¢i umro. lako je Hilmova smrt bila prijavljena vojsci, a obzirom da u selu nije bilo
vise muskaraca, niko nije htio da ga pokopa, pa su ga tek nakon ¢etiri dana od njegove
smrti Zlatija, Hilmova supruga, Begija Stovrag i Aimasa Drkenda same pokopale u blizini
njegove kuce.?

7lsto, str.17
8 Isto, str.18
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Slika br. 7 (mjesto gdje su ukopani posmrtni otaci
Hilma Drkende)

@ Dogo Dzafer, star pedeset i sedam (57) godina, iz sela Tvrdakoviéi, radnik na odrzavanju
lokalnih puteva, ubijen 15. 6. 1993. godine u mjestu Potrkusa, oko dva kilometra od svoje
kuce. Ubijen je na radnom mjestu, u reonu Tvrdakovi¢a, mjestu Potrkua. Dok je bio na
obavljanju radnih zadataka, naisli su dvojica uniformisanih lica pripadnika vojske bosanskih
Srba iz Cajnica: Vre¢o Majos iz sela Lehovo brdo - Bukovica i Krvavac Dragomir iz sela
Rosulje -Bukovica, drzavljani Crne Gore i Jugoslavije. Uniformisana lica Vre¢o i Krvavac
su bili naoruzani automatskim oruzjem, a uz to i vidno pijani, naisli su u popodnevnim
¢asovima (oko 16.00h) i na zateCenom mijestu fiziCki zlostavljali Dzafera, nakon ¢ega mu
je Vre¢o naredio da legne, a onda mu pucao u potiliak. DZafer je naden u kleCe¢em polozaju,
licem okrenutim ka zemlji. SluCaj se dogodio na raskrsnici puteva, nakon ¢ega su pocinioci
uhapseni, te nakon sudenja Vre¢o Majos je osuden na Cetiri godine i pet mjeseci, a Krvavac
Dragomir osloboden, nakon ¢ega je pobjegao u Focu. Nije nam poznato da i je i koliku
kaznu odsluZio Vre¢o Majo$. DZaferovo ubistvo nije okarakterisano kao ratno zlo€in.®

DZAFER
PoGo

L]

Slika br. 8 (mjesto gdje je ubijen Dzafer Bogo)

9 Isto, str. 18
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Ratni zlo€ini tokom ‘90-ih u Crnoj Gori

© Dzaka Bijela, stara oko sedamdeset (70) godina, iz sela Hromag, ubijena juna 1995. go-
dina, pronadena u novembru 1995. godine u blizini svoje kuce u obliznjoj Sumi. Juna
1995. godine, u selu Hromag, nestala je DZaka Bijela, stara oko Sezdeset (60) godina.
Dan prije nego $to je nestala, nju su napala dva uniformisana lica, traze¢i od nje lovacku
pusku i pistolj njenog muza koji je umro godinu dana ranije. Spasio je komsija srpske
nacionalnosti, koji je na njeno zapomaganje pucao iz puske, nakon ¢ega su napadaci
pobjegli. Tu no¢ se Bijela sklonila u tu srpsku kucu i prenodila, ali je sjutradan morala da
ode do svoje kuce kako bi nahranila stoku. Od tada joj se gubi svaki trag te su mjestani
prijavili njen nestanak. Krajem novembra 1995. godine, u Sumi, oko kilometar od sela,
nadeno je tijelo bez glave i pored tijela neSto novaca u njemackim markama. Policija je
izvrSila uvidaj i identifikaciju. Sahranili su je mjeStani u selu Hromac.™

Samoubistvo kao posljedicu torture izvrSila su dva lica i to:

@ Stovrag Himzo, star oko Sezdeset i pet (65) godina, iz sela VukSici, izvrio je
samoubistvo vieSanjem 2. 11. 1992. godine, nakon torture koju je doZivio dan prije od
strane policije iz Plievalja. Dana 1. novembra 1992. godine ve¢a grupa policajaca iz Plje-
valja sprovela je Siru akciju fizickog zlostavljanja (batinanja pendrecima, kundacima, pes-
nicama, nogama i Sliemovima) po selima Bukovice. Tog dana su pretuéeni svi muski
gradani sela: Cejrenci, Vuksiéi, Madzari, Planjsko i Ograda. Iz sela Vuksiéi pretukli su
Himza Stovraga i Vukas Hameda, iz sela Madzari Rasima Drkendu i Ramiza Drkendu,
iz sela Planjsko Dzema Bavéica, iz sela Cejrenci pretudeni su Osman Durgut, Sevko
Osmanagi¢, Sejfo Osmanagi¢, Rasim Tahirovi¢ i Himzo Tahirovi¢, iz sela Ograda
Mehmed Durgut, Jakub Durgut i Idriz Durgut. Gradani su zapamtili imena policajaca:
Subarié¢ Radomana i Ostoji¢ Zeljka nadimak “Lale”, koji su se isticali po surovosti pri
Zlostavljanju gradana. Policajci su prilikom premlacivanja gradana, u komunikaciji medu
sobom, naro€ito ako je bilo prisutno vise lica koje su tukli, koristili muslimanska imena,
npr. “... Senade, nemoj ga toliko tuéi, dobar je on ...", i sli¢no.

® Bav¢i¢ Hamed, star sedamdeset i $est (76) godina, iz sela Budijevi¢i, nakon $to je izb-
jegao iz sela u maju 1992. god. izvrsio je samoubistvo toplienjem u rijeci Cehotini u
Pljevljima 22. maja 1996. god a pokopan je na groblju u Pljevljima. Hamed Bav¢ic je
vazio za jednog od najbogatijih ljudi u cijeloj Bukovici. Ne mogavsi da se privikne na zivot
u izbjeglidtvu, na zivot od milostinje i tude pomoci, a zbog nemogucénosti da se vrati na
svoje imanje, niti da zastiti svoju imovinu, koja je odmah opljackana, te nakon saznanja
da mu je zapaljena rodna kuca u selu Budijeviéi 1996. godine odlucio se na ovakav korak
sa fatalnim posljedicama.?

10 sto, str.19-20
" sto, str.21
2 |sto, str.21
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Unisteni vjerski objekti

U periodu od 1992 - 1995. godine na prostoru Bukovice ubistva, otmice, premlacivanja, prisiino
raseljavanje boSnjackog stanovnistva nisu bili jedini naéin obracuna sa pripadnicima ovog na-
cionalnog korpusa. Nesnosljivost po etnickim linijama manifestovala se i kroz negiranje i unis-
tavanje vjerskih simbola.

Na prostoru Bukovice postojale su tri dzamije u selima Planjsko, Rascici i Rosulje.

U selu Planjsko zapaljena je i potpuno uniStena dZzamija 19. aprila 1993. godine. U selu Ra&€ic¢i
20. maja 1993. godine eksplozivom je unidtena “munara” (toranj) od dzamije, koja datira jo3
iz osmanskog perioda. U selu Rosulje je tokom 1993. godine neutvrdenog datuma, izvrden i
jedan napad na dZamiju. Tom prilikom su kamenicama polupana stakla na prozorima.'?

Slika r. 9 (Dzamija u selu Planjsko, zapajena
19.04.1993. godine)

3 |sto, str. 11




Ratni zlo€ini tokom ‘90-ih u Crnoj Gori

Zapaljene kuce

U periodu od 1992 -1995. godine na podruéju Bukovice zapaljeno je pet stambenih objekata,
koji su u vlasnidtvu Bo3njaka sa prostora Bukovice.

Prva kuca je zapaljena 26. juna 1992. godine u selu Denoviéi vlasnistvo Halime Bav¢ic. Ostale
Cetiri kuce zapaljene su u periodu 1993 - 1996. godine i to dvije u selu Madzari €iji su vlasnici
Semso Babi¢ i Nurija Baveié, u selu Cejrenci kuéa Osmana Durguta i u selu Planjsko ku¢a
Alme Mocevi¢."

U toku 1993. god. neutvrdenog datuma zapaljena je Cetvororazredna osnovna $kola u selu
Kréevine u kojoj je bila smjeStena jedna manja jedinica Vojske Jugoslavije (VJ).

Vecina stambenih objekata koje su vlasnici napustili u periodu od 1992 - 1995. godine su
opljackani i demoalirani, sa istih su poskidani krovovi, vrata i prozori, patos i ostalo, poku¢anstvo
opljackano, tako da su kuce od ulivanja kide i snijega, a obzirom od kakvog materijala su
gradene u najvecem broju srudene.

Slika br. 11 (zapaljena ku¢a Osmana Durguta,
selo Cejrenci)

Slika br. 12 ( Zapaljena kuca Latifa Bungura,
selo Ravni)

" sto, str.11, Aimanah 2002
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Sudski proces

Visi drzavni tuZilac je 11. decembra 2007. godine, viSe od deset godina nakon ovih deSavanja,
podnio zahtjev za pokretanje istrage povodom kriviénih dijela pocinjenih u Bukovici u periodu
1992 -1995. godine, postupajuci na osnovu kriviéne prijave NVO Sandzackog odbora za ljud-
ska prava iz Novog Pazara.

Istragom je obuhvaceno sedam bivsih pripadnika rezervnog sastava policije i rezervnog sas-
tava Vojske Jugoslavije. Osumnji¢enima se stavljalo na teret da su izvrSili krivicno dijelo Zlo€in
protiv Covje€nosti (Cl. 427 KZ Crne Gore u vezi sa €l.7, st. 2 Evropske konvencije o ljudskim
pravima).'

Odmah nakon otvaranja, istraga je proglasena sluzbenom tajnom, a ¢ak osam puta je vracana
na pocCetak, da bi konacno 26. marta 2010. godine bila zavr3ena, poslije viSe od dvije godine.
Epilog te istrage bilo je podizanje optuZnice za ratni zloCin protiv ovjeCnosti protiv sedam
bivsih pripadnika rezervnog sastava Vojske Jugoslavije i policije Crne Gore.

Visi sud u Bijelom Polju 22. aprila 2010. godine odredio pritvor optuzenima.'®

Sudski proces u slu¢aju Bukovica poceo je 28. juna 2010. godine u Visem sudu u Bijelom
polju.

Nakon zavr8ene istrage koja je trajala duze od dvije godine, uz brojne primjedbe na nacin
njenog toka i sprovodenja, 21. aprila 2010. godine optuZnica za ratni zlo€in protiv Covjec¢nosti
podignuta je protivbrace R.iR. D, S. C., M. B.,iD. G., koji su bili pripadnici rezervnog sastava
Vojske Jugoslavije, kao i dvojice pripadnika rezervnog sastava Policije Crne Goreito: S. S., i
R. S. Oni su se teretili da su u vrijleme medunarodnog oruZanog sukoba u Bosni i Hercegovini
u toku 1992 -1995. godine, kao pripadnici grani¢nog bataljona Vojske Jugoslavije i pripadnici
Ministarstva unutradnjih poslova Crne Gore, Centra bezbjednosti Plievlja, krdeéi pravila
Medunarodnog prava utvrdena €l.7.st.2. Rimskog statuta prema civilnom stanovnistvu u BiH
u okviru Sireg i sistematskog napada uperenog protiv civilnog stanovnistva bo3njacke nacional-
nosti prilikom pretresa kuc¢a radi pronalaska i oduzimanja oruzja nehumano postupali prema
gradanima bo3njacke nacionalnosti. Zatim, da su tom prilikom vrsili torturu i nasilje, tukli ih
dok su traZili da predaju oruZje, provjeravali da li uéestvuju u borbenim okrsajima na strani ze-
lenih beretki i da li zelenim beretkama dopremaju hranu i ostale namirnice i kriju pripadnike
zelenih beretki u svojim ku¢ama u Bukovici. Te da su kod istih nehumanim ponaSanjem
prouzrokovali teSke patnje i ozbiljno im ugrozavali zdravlje i vrijedali tjelesni integritet, prim-
jenjivali mjere zastra$ivanja, stvarali psihozu za prinudno iseljavanje iz sela tog podruéja, pa
je usled takvog ponaSanja doslo do iseljavanja boSnjackog stanovnistva.

15 Sudenja za ratne zlocine u Crnoj Gori 2009 - 2015, NVO Akcija za ljudska prava, str. 16
16 OptuZeni za Bukovicu u pritvoru®, Vijesti, 23. april 2010
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Ratni zlo€ini tokom ‘90-ih u Crnoj Gori

Sudski proces je zapoCeo 28. juna 2010. godine u ViSem sudu u Bijelom Polju. Epilog ovog
sudenja je bila oslobadajuca presuda i ukidanje pritvora optuzenima, uz obrazloZenje da nema
dokaza koji bi valjano potkrijepili tezu da su optuzeni izvrSili djelo koje im se stavlja na teret,
odnosno zlocin protiv ovje¢nosti.

ﬁa.—“”m
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Slika br. 13 (pisanje CG Stampe o sudskom procesu za Bukovicu, Vijesti)

Medutim, u junu 2011. godine Apelacioni sud je ukinuo prvostepenu presudu iz proceduralnih
razloga, zato $to je po novom Zakoniku o kriviénom postupku umjesto petoélanog vijeca, tre-
balo da sudi troclano, sastavljeno od stalnih sudija.

Visi sud u Bijelom Polju ponovio je postupak 27. septembra 2011. godine, ali kako niti tuZilatvo,
niti optuZeni nisu imali zamjerki na prethodno iznesene dokaze, sudenje je zavrdeno isti dan,
a drugu presudu kojom su oslobodeni svi optuzeni Visi sud u Bijelom Polju objavio je 3. oktobra
2011. godine.

TuzilaStvo je na ovu presudu uloZilo zalbu, a Apelacioni sud je 22. marta 2012. godine kojom
je odbio navode iz Zalbe i potvrdio prvostepenu presudu. Nakon odbijanja Zalbe, Vrhovno
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drzavno tuZilastvo je podnijelo zahtjev za zastitu zakonitosti protiv pravosnazne presude Apela-
cionog suda, koji je Vrhovni sud odbio kao neosnovan. Sa ovim je stavljena tacka na sudski
proces u slu€aju Bukovica.

Iz brojnih komentara koji su uslijedili na ovakav ishod sudskog procesa, kao $to je, na primjer,
NVO Akcija za ljudska prava, koja u izvjeStaju Sudenja za ratne zloCine u Crnoj Gori, iz 2013.
godine, navodi da je neosnovan ,stav Apelacionog i Vrhovnog suda da se za radnje izvréene
u vrijeme obuhvaceno optuznicom ne moze odgovarati kao za Zlo€in protiv Covjecnosti, jer to
krivi€no djelo nije bilo predvideno medunarodnim propisom koji je ratifikovan i kao takav bio
obavezujuci na teritoriji Crne Gore. Apelacioni i Vrhovni sud su pogresno utvrdili da kada se u
zakonskom opisu zlo€ina protiv ovjecnosti iz &l. 427 KZ Crne Gore upuéuje na pravila
medunarodnog prava, ta pravila moraju da imaju formu ,medunarodnog propisa®, tj.
,medunarodnog akta“ ratifikovanog u vrijeme izvrSenja djela. Naime, obavezujuca pravila
medunarodnog prava mogu da postoje i u obliku medunarodnog obi¢ajnog prava, kako je to
bilo prepoznato i u Ustavu SRJ, a ovo obi¢ajno pravo ne mora biti kodifikovano kroz neki
medunarodni propis/akt. Ustav SR Jugoslavije, na snazi u vrijeme zlo€ina u Bukovici, predvidao
je da su “medunarodni ugovori koji su potvrdeni i objavljeni u skladu sa ustavom i
opSteprihvacena pravila medunarodnog prava sastavni dio unutradnjeg pravnog poretka”.

Moze se zakljuciti da ovaj proces nije voden sa stvarnom namjerom da se pocinioci i nalogo-
davci kazne, vec da je to bio o€igledan zajednicki napor i crnogorskog tuZilastva, ali i sudova,
da niko ko je bio posredno ili neposredno umije$an u ovaj zlocin ne odgovara.

Zakljucak

lako je drzava Crna Gora na neki nacin priznala svoju odgovornost za zlo€in u Bukovici,
ukljucivsi se u projekat izgradnje povratni¢kih kuca u Bukovici, kao i nekoliko isplacenih od$teta
u pojedinagnim slu¢ajevima, kao $to je slu¢aj sa Sabanom i Arifom Rizvanovi¢, kojima je po
presudi Osnovnog suda u Podgorici, Crna Gora obavezna isplatiti po deset hiljada eura, zbog
odgovornosti drzave za torturu koju su nad njima izvrSili pripadnici rezervnog sastava Vojske
Jugoslavije u februaru 1993. godine, ipak ostaje izuzetno velika potreba ovog drustva da se
na adekvatan nacin u sudskim procesima ovakvi slucajevi kazne.

DrZzava Crna Gora je na primjeru sudskog procesa za zlo€in u Bukovici dokazala, da nema
dovoljno demokratskog kapaciteta i jo§ uvijek je nespremna, da se pozabavi procesom
suoCavanja sa pro$loScu i zlo€inima koji su se deSavali u okviru njenih granica, koji bi zasigurno
doprinio njenom boljem ugledu, ne samo medu narodima koji su pretrpjeli ovakve vrste zlo€ina,
vec i u cijeloj Evropi.
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DEPORTACIJA
BOSANSKIH IZBJEGLICA

"Dolece ni jato jarebicah,

i svakoju zivu uhvatismo.

Stoga graja stade medu nama.

Svi iz grla poviéu:

Pustite ih, amanat vi bozi,

jere ih je nevolja nagnala,

a ne biste nijednu hvatali.

Utekle su k vama da uteku,

a nijesu da ih pokoljete.

PustiSe jarebice, i vratiSe se s krstima otkuda su ih i digli."

Petar Il Petrovi¢ Njegos, Gorski vijenac
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Uvod

Tokom maja i juna 1992. godine, crnogorska policija uhapsila je najmanje 79 bosanskih izb-
jeglica koje su poku$avale da pronadu svoj mir na teritoriji Cre Gore, dok su se na njihovim
prostorima odvijale ratne operacije. Ova lica su zatim autobusima deportovana Vojsci Repub-
like Srpske, tada pod vodstvom Radovana KaradZi¢a. Medu njima bilo je najmanje 66 pripad-
nika muslimanske nacionalnosti, nakon ¢ega su likvidirani.

Samo njih 12 uspjeli su da preZive
mucenje u koncetracionim logorima. Medu
uhap$enim bilo je i izbjeglica srpske na-
cionalnosti.

Po standardima medunarodnog prava,
ovaj zlo€in ima oblik ratnog zloCina,
medutim crnogorsko sudstvo je taj aspekt
propustilo, imajuci u vidu €injenicu da i
- Teaad pored toga 5to je ovaj zlo€in dokazan kao
Slika br. 1: Tim Inicijative mladih za ljudska takav, on nije presuden u skladu sa
prava je polozio cvijece ispred spomenika medunarodnim i domaéim pravom.
posveéenom svim civilnim zrtvama ratova

na prostoru bivse Jugoslavije od 1991. do

2001. godine, a povodom obiljezavanja
godisnjice zloCina "Deportacije”

F -y
o orTEaT G
-

Rezime slucaja

Krajem maja 1992. godine, veliki broj muslimanskih izbjeglica iz Bosne i Hercegovine je
pokuSao da od ratom zahvacenih podrucja otpoéne nove Zivote u Crnoj Gori. Pored njih, u
istoj akciji, uhapSeno je i 33 izbjeglica srpske nacionalnosti. Medutim, deportovane izbjeglice
srpske nacionalnosti nijesu tretirane kao taoci'. Takode, javnosti nije poznato da li je neko od
njih stradao prilikom ovog zlo€ina.

Seki Radon¢ié, autor knjige Kobna sloboda — deportacija bosanskih izbjeglica iz Crne Gore,
navodi da je sa teritorije Crne Gore odvedeno 143 gradana BiH, od kojih je bilo 105 Bo3njaka,
33 Srba i petorica Hrvata.2 Navodno, ova lica su predata u zamjenu za bosanske Srbe koje je
zarobila Armija BiH. Kako autor knjige u istoj navodi, preZivjelo je desetoro deportovanih Bo$n-
jaka i Sesnaest vojnika odvedenih iz crnogorskih gamizona. Prema dokumentaciji MUP-a RCG,
bilo je 55 Bo3njaka, 33 Srbina i dvojica Hrvata.

' Sudenja za ratne zlocine u Crnoj Gori 2009 - 2015, NVO Akcija za ljudska prava, str. 16
2., Optuzeni za Bukovicu u pritvoru®, Vijesti, 23. april 2010
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Izbjeglice su bile prvobitno smjestene u CB u Herceg Novom, a onda su sa te lokacije i depor-
tovana. Kako se navodi u publikaciji ,Proces suoCavanja s prodlos¢u u Crnoj Gori - slu¢aj De-
portacija“, u izdavastvu Centra za gradansko obrazovanje, najveci “kontingenti” dogodili su se
25. maja ka logoru KPD Foca i 27. maja ka neutvrdenoj lokaciji u istocnoj Bosni. Svi deporto-
vani 27. maja 1992. godine su ubijeni istog dana a postoji sumnja da su njihova tijela bacena
u rijeku Drinu. Pored Herceg Novog izbjeglice su deportovane i iz Bara, Podgorice, kao i sa
podrucja blizu granice sa Bosnom i Hercegovinom.?

Osam deportovanih izbjeglica je pronadeno nakon trinaest godina od ovog zlo€ina, a do danas
se i dalje 73 njih vode kao nestali. Slobodan Pejovi¢, bivsi inspektor iz Herceg Novog, koji je
jedini javno govorio o deportacijama izbjeglica, izjavio je i da su neke ubijane na teritoriji Crne
Gore.

Skupstina Republike Crne Gore je na svojim zasijedanjima 1992. i 1993. godine raspravljala
o deportacijama izbjeglica, a Ministarstvu unutradnjih poslova postavljeno je poslani¢ko pitanje
na koje je dat sljedeci odgovor: ,U tada otvorenoj dilemi uz konsultacije sa nadleznim tuzi-
laStvom, donijeta je odluka da se u nemogucénosti procesuiranja kriviénog progona u Crnoj
Gori zbog teSkoca u odnosu na broj osumnji¢enih i zbog problema u obezbjedenju materijalnih
dokaza i svjedoka...sa tim licima koja su do3la iz BiH postupi u skladu sa policijskom praksom
servisiranja zahtjeva za liSavanje slobode i primopredajom...“

D.S., supruga A.T., kome se posle deportacije gubi svaki trag, pisala je tadaSnjem premijeru
RCG Milu Bukanovicu i pritom dobila odgovor da je A.T. izru¢en bosanskim Srbima radi razm-
jene za njihove zarobljene borce.

Tadasnji predsjednik Crne Gore, Momir Bulatovi¢, koji je bio i dobitnik ordena Radovana
KaradZi¢a, je na svjedoCenju za sudenje optuzenima izjavio da deportacija izbjeglica pred-
stavlja greSku drzave a ne gresku bilo koga individualno.? Istakao je da su sa svim aktivnostima
policije bili upoznati svi drzavni organi, a posebno tadasnji drzavni tuzilac Vladimir Susovié sa
kojim su obavljane konsultacije.® Susovié tokom svog mandata nije pokrenuo nikakvu istragu
povodom nezakonitog hap$enja i deportovanja izbjeglica, kao ni njegov nasljednik BoZidar
Vukgevic.”

Deportacija bosanskih izbjeglica iz Herceg Novog u foanski logor je utvrdena i u presudi
Haskog tribunala protiv Milorada Krnojelca, koji je bio upravnik ovog logora.®

3 CGO ,Proces suocavanja s proslo$cu u Crnoj Gori - slu¢aj Deportacija“, Podgorica, 2020, str. 6

4 Odgovor na poslanicko pitanje, Kabinet Ministra unutradnjih poslova RCG, 8. 4. 1993. godine, br 278/2, 8. 4. 1993, str. 2

5 “Bulatovi¢: Za deportacije odgovorna tadasnja vlast a ne pojedinci”, Radio slobodna Evropa, 12. novembar 2010.

8 Isto

7 Seki Radongi¢, “Kobna sloboda — deportacija bosanskih izbjeglica iz Cre Gore”, Fond za humanitarno pravo, Beograd, 2005,
str. 145

8 Tuzilac protiv Milorada Krnojelca, presuda od 15. marta 2002. godine
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Mediji su u Citavom periodu od trinaest godina pisali 0 ovom zlo€inu, medutim, tuZilastvo nije
iniciralo kriviénu istragu sve do 18. 10. 2005. godine.

Ratni zlo€in protiv izbjeglica iz Bosne i Hercegovine, Crna Gora jo$ uvijek nije prepoznala kao
takav, $to pokazuje i sudski epilog. Medutim, €injenica da je drzava obezbijedila naknadu Stete
porodicama Zrtava deportacije, govori u prilog tome da je prepoznat i prihvacen odredeni oblik
odgovornosti koju ona u ovom slucaju nosi. Prepoznavanje ovog zlo€ina kao ratnog je narocito
vazno i za buduce generacije, kako bi se sprijecilo da se nesto sli¢no opet ponovi. Ovome bi
ujedno i pripomoglo podizanje spomen-obiljezja Zrtvama deportacija, kao i progladavanje Dana
sjecanja. Za ovo je podno$eno vise inicijativa nadleZnim organima, medutim do danas one
nisu prihvacene.

Sudski predmet “Deportacije izbjeglica”

Koliko je Crna Gora spremna da se suo€i s prosloScu i zlo€inima pocinjenim tokom rata na
prostorima bivée SFRJ govore presude u slu¢ajevima Bukovica, Deportacije, Kaluderski laz,
Morinj i nepostupanje tuZiladtva povodom napada na Dubrovnik. Razlozi za nespremnost leze
u neadekvatnoj primjeni domaceg i medunarodnog krivi¢nog prava, koje je obavezivalo Crnu
Goru u vrijeme izvrSenja ovih zlo¢ina. Od 2014. godine i Evropska komisija u svojim izvjesta-
jima o Crnoj Gori ponavlja da su presude u predmetima ratnih zloCina sadrZale pravne greske
i pogre$nu primjenu medunarodnog humanitarnog prava.

Za deportaciju bosanskih izbjeglica sa teritorije Crne Gore u toku 1992. godine, optuzeno je
devet sluzbenika Ministarstva unutradnjih poslova Crne Gore. Presudom od 29. marta 2011.
godine svi optuzeni oslobodeni su zbog toga Sto, kako se navodi u presudi, nijesu mogli da
pocine ratni zloin protiv civilnog stanovnistva, jer sukob u BiH nije bio medunarodnog karak-
tera.

Ekspert Evropske unije, italijanski tuzilac i medunarodni sudija Mauricio Salustro, u izvje$taju
0 procesuiranju ratnih zlo¢ina u Crnoj Gori, istie da je takvo tumacenje pogre$no, nepoznato
u medunarodnom humanitarnom pravu i praksi.® Ocijenio je da je okrivijene i crnogorske viasti
trebalo optuZiti kao sauCesnike ili bar pomagace u uzimanju bosanskih muslimana civila kao
talaca, jer je ¢ak i u jednoj od presuda Vieg suda navedeno da postoje dokazi u smislu da je
dobro poznato da su oni vraceni u BiH da bi bili razmijenjeni za zarobljene Srbe.™

Vrhovno drZavno tuZiladtvo Crne Gore uloZilo je 15. juna 2011. godine Zalbu na oslobadajuéu
presudu optuzenima u slu¢aju ratnog zlo€ina ,Deportacije” i zatraZilo ukidanje takve odluke.

9 https://ec.europa.eu/neighbourhood-enlargement/sites/near/files/20190529-montenegro-report.pdf
10“Crnogorske vlasti je trebalo optuziti kao saucesnike ili bar pomagace”, Vijesti, 17. 12. 2014, vidjeti na:
https://www.vijesti.me/zabava/204215/crnogorske-vlasti-je-trebalo-optuziti-kao-saucesnike-ili-bar-pomagace
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U Viem sudu u Podgorici 24. oktobra 2012. godine zavreno je ponovno sudenje devetorici
bivsih pripadnika crnogorske policije. Visi sud u Podgorici ponovo je 22. novembra 2012. go-
dine oslobodio sve optuZene policijske sluzbenike.™

Individualna i objektivna odgovornost nije utvrdena u slu¢aju ,Deportacije®, iako je drZzava
neposredno prihvatila odgovornost za ovaj ratni zlo€in i u decembru 2008. godine donijela od-
luku o sudskom poravnaniju i isplatila odte¢enima ukupnu odStetu u iznosu od 4,13 miliona

eura.
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Slika br. 2: Novinski clanak iz dnevnog lista "Pobjeda”

Optuznica, vrhovno drzavno tuzilastvo, kts broj 17/08

Za predmet ,Deportacije®, Vrhovno drzavno tuZiladtvo otpocelo je istragu tek 18. oktobra 2005.
godine, podnoSenjem Zahtjeva za sprovodenie istrage protiv petorice bivsih sluZzbenika MUP-
a, koji su bili nize rangirani, a zbog izvr§enja ratnog zlocina protiv civilnog stanovnistva, i to
samo dva dana pred pocetak odrZavanja rocista po tuzbama oStecenih porodica Zrtava de-
portacija.

Nakon okoncanja istrage 26. juna 2008. godine, ona se nastavlja i sad se spisak osumnjicenih
povecava za jos trilica i to za bivSeg Sefa Sluzbe drzavne bezbjednosti Boska Bojovica; bivieg
zamjenika Sefa Sluzbe drzavne bezbjednosti Radoja Radunovi¢a i funkcionera ulcinjskog Cen-
tra bezbjednosti Sretena Glendzu. U istrazi su svjedocCili Momir Bulatovic, bivsi predsjednik
Predsjednistva Republike Crne Gore, Milo Bukanovi¢, predsjednik crnogorske Vlade i Svetozar

" Gradanska alijansa, ,(NE)rad tuzilastva — Pogled sa strane*, Podgorica, 2017. godina, str. 31 32
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Marovi¢, koji je u vrijeme deportacije bio ¢lan Predsjednistva Crne Gore.' Tokom trajanja is-
trage, tadadnji zamjenik ministra unutradnjih poslova, Nikola Pejakovi¢ izjavio je isto Sto i gore
navedeni, da nijesu bili upoznati sa ovom drzavnom akcijom.

Vrhovno drzavno tuziladtvo je 19. januara 2009. godine podiglo optuznicu sa predlogom za
odredivanje pritvora protiv devet lica: Bosko Bojovi¢, bivsi Sef SDB-a, Radoje Radunovi¢,
nekadasnji nacelnik Centra drzavne bezbjednosti za Boku, Sreten GlendZa iz Ulcinja, Milorad
Sljivan&anin, tadasnji komandir stanice milicije u Herceg Novom, Dusko Bakra, bivsi opera-
tivac Drzavne bezbjednosti u Herceg Novom, Milorad Ivanovic, tada nacelnik CB Herceg Novi,
Milisav Markovi¢, pomocnik ministra policije za javnu bezbjednost, Branko Buiic, bivsi nacelnik
CB u Baru, Bozidar Stojovi¢, nekadasnji sluzbenik Drzavne bezbjednosti iz Ulcinja.

Gore navedena lica optuZena su za izvrSenje ratnog zlocina protiv civilnog stanovnistva, liSa-
vanjem slobode 79 drZavljana Bosne i Hercegovine, muslimanske i srpske nacionalnosti a
koja su imala status izbjeglice u skladu sa Konvencijom o statusu izbjeglica i Protokolom o
statusu izbjeglica. Zatim, da su izvr8avajuéi naredbu ministra unutradnjih poslova, Pavla
Bulatovi¢a da se postupi po zahtjevima MUP-a Republike Srpske, predali ova lica radnicima
SUP Sokolac, SUP i KPD Foca i SUP Srebrenica.

Na osnovu optuZnice koju je podiglo Vrhovno drzavno tuZilastvo, iz svih prikupljenih dokaza u
ovom predmetu (telegrami, dopisi i akti, odgovori na poslanicka pitanja kao i sama poslani¢ka
pitanja, izvodi iz kaznenih evidencija i mnogi drugi) proizilazi da su okrivijeni u vrijeme izvrSenja
krivicnog djela bili zaposleni u MUP-u Crne Gore.

Presuda, Visi sud u Podgorici, ks. 3/09

Visi sud u Podgorici 29. marta 2019. godine donosi presudu kojom se svih devet lica oslobada
optuzbi da su izvrsili krivicno djelo — ratni zloCin protiv civilnog stanovniStva.

Na osnovu presude ,nije dokazano da su optuzeni kao pripadnici MUP-a pripadali djelu
oruzanih snaga SRJ niti pak da su bili u sluzbi bilo koje od strana u sukobu i time bili aktivni
uéesnici u oruzanom sukobu, u kom slu¢aju bi za njih bila obavezujuca pravila Medunarodnog
prava, te samim tim njihova djelatnost ne moze se posmatrati i ocjenjivati u smislu izvrSenja
radnji predvidenih &l. 142 KZ SRJ koju vrSe kr3enjem pravila Medunarodnog prava, jer za tako
nesto ne postoji odredeno svojstvo — pripadniStvo oruzanim snagama ili pripadnidtvo sluzbi
neke od strana u sukobu.“

,Na sudenju je svjedoCio veliki broj sviedoka, medu kojima i preZivjeli oSteceni, rodbina stradalih i pri-
padnici MUP-a Cre Gore. Nikola Pejakovic, zamjenik ministra unutrasnjih poslova u vrijeme izvrSenja
Zlo€ina, na sudu se nije pojavio zbog bolesti. Poslije svjedocenja Momira Bulatovica, Pejakovi¢ je

12 Akcija za ljudska prava (HRA), Izvjestaj: Sudenja za ratne zlo€ine, str. 23, Podgorica 2013. godine
8 Presuda Viseg suda u Podgorici u predmetu Ks. br. 3/09, 29. mart 2011, str. 94.
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sam zahtijevao da dode pred sud, ali sudija vise nije smatrala da je
potrebno da ga saslu$a. Sudija je odbila i predloge odbrane da
svjedoce Milo Dukanovié, Viadimir Susovié, Zoran Zizié, kao i Sve-
tozar Marovi¢ i Milica Pejanovi¢ — BuriSi¢, koji su u vrijeme de-
portacija bili élanovi Predsjednistva Crne Gore, na ¢ijem je €elu bio
Bulatovic. Okrivljeni su na sudenju tvrdili da nisu krivi, da su samo
izvrSavali naredenja, postupajuci po naredbi iz telegrama br. 14—
101 od 23. maja 1992. godine, kojim je trazeno da se postupi u
skladu sa zahtievom MUP-a Republike Srpske da se sva lica sa
podrucja BiH, starosti od 18-65 godina, privedu radi preuzimanja i
vracanja u BiH. Odbrana okrivijenih je smatrala da za ovo krivi€no
djelo treba da odgovaraju nalogodavci, a ne izvrSioci*."

Presuda za slucaj ,Deportacije” imala je svojih kontradiktornosti,
i to u smislu da je SRJ u vrijeme deportocije izbjeglica bila u
oruzanom sukobu sa Vladinim snagama BiH, a opet navodi se da
taj sukob nije bio medunarodnog karaktera.”® Predsjednik Crne
Gore tada je bio Momir Bulatovi¢. Bulatovi¢ je na svjedogenju

2010. godine kazao: ,,Ako je napravljena greska, onda je ona bila
. . . drzavna, a ne pojedinacna. To potvrduje dokumentacija koju sam
clanak iz dnevnog lista . Lo T i |
"Pobjeda” predao sudu. Optuzeni za deportaciju nisu nista radili samgsta no
i sve aktivnosti sprovedene su u konsultacijama sa drzavnim tuzi-
laStvom”. Prema njegovim rije¢ima, izruCenje je bio sastavni dio ,,redovnih aktivnosti na oCuvanju
gradanskog mira i sprieCavanja prenoSenja terorizma iz BiH na crnogorsku teritoriju”.16

Slika br. 3: Novinski

U razgovoru za CIN-CG, Bulatovi€ je izjavio da depeSu o deportacijama izbjeglica nije potpisao
tadasnji ministar unutradnjih poslova, Pavle Bulatovi¢, ve¢ Covjek “iz sadasnjeg vrha policije”,
ne ZeleCi da kaZe o kome je rije€. Takode, u razgovoru za CIN-CG, Milo Bukanovi¢ je izjavio
i sliedece: ,Oni koji su inicirali i podsticali takvu destruktivnu politiku su u konatnom i odgovarali.
Mi smo kao drzava, u skladu s pravosnaznim presudama obestetili porodice Zrtava. Podsjecam
da su svi predmeti naknade Stete Zrtvama ratnih zlo€ina pred crnogorskim sudovima pravos-
nazno rijeSeni, te da je ukupno dosudeno 5.714.656,20 eura na ime naknade Stete®."”

Bukanovi¢ je, sviedocedi u istrazi o deportacijama, pred sudijom kazao da o tome nista nije znao.

Glavni svjedok u ovom procesu, bivsi policijski inspektor u Herceg Novom Slobodan Pejovié
kazao je: ,Muslimani su deportovani da bi kasnije bili ubijeni, a Srbi da bi ratovali, kako se to
u Crnoj Gori govorilo, da bi branili svoja ognjista”."®

14 Akcija za ljudska prava (HRA), Sudenja za ratne zlo¢ine u Crnoj Gori (2009-2015), str. 29, Podgorica 2019. godine

's Presuda ViSeg suda u Podgorici u predmetu Ks. br. 3/09, 29. mart 2011, str. 94

'6 “Dvije i po decenije od deportacije bosansko-hercegovackih izbjeglica“, Monitor, 26.05.2017. godine
17 “Deportaciju izbjeglica 1992. godine i druge ratne zloCine vlasti guraju u ,,projektovani zaborav”: Milu i Momiru kriv je — neko

tre¢i”, CIN-CG
'8 “Dvije i po decenije od deportacije bosansko-hercegovackih izbjeglica“, Monitor, 26. 5. 2017. godine
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Slika br. 4: Studijska posjeta mladih iz re-
giona spomeniku posve¢enom svim civilnim
Zrtvama ratova na prostoru bivse Jugoslavije
od 1991. do 2001. godine

Rjesenje, Apelacioni sud CG, ksz. 25/2011

Apelacioni sud Crne Gore, 17. 2. 2012. godine, donio je rjeSenje kojim se uvazavaju zalbe
Vrhovnog drZzavnog tuZilastva, ukida presuda Viseg suda u Podgorici od 29. 3. 2011. godine i
predmet vra¢a prvostepenom sudu na ponovno sudenje.™

Razlozi zbog kojih je presuda pobijana ogledaju se u nejasno utvrdenim kljuénim Cinjenicama,
koje su dovele do bitnih odredaba krivicnog postupka i to iz ¢lana 386, st.1, tac.8, ZKP-a.
ZakljuCak prvostepenog suda bio je sliedeci: ,Radilo se dakle, o oruZanom sukobu izmedu
pripadnika naroda koji su zivjeli na njenoj teritoriji Srba, Hrvata i Muslimana, zbog ¢ega ovaj
sukob nema karakter medunarodnog oruzanog sukoba“.?

Presuda, Visi sud Podgorica, ks. 6/12.

Specijalizovno odjeljenje za kriviéna djela organizovanog kriminala, korupcije, terorizma i ratnih
zZlocina, donio je 22. 11. 2012. godine presudu kojom se ova lica opet oslobadaju optuzbi.?’

Presuda ViSeg suda je istovjetna kao i prva, s tim da je iz presude uklonio reenicu iz ukinute
presude o tome da je SRJ bila u oruzanom sukobu sa Vladinim snagama.?

Iz presude ViSeg suda, od 22. 11. 2012. godine jasno je da su optuZeni izvrsili ,nezakonito
preselienje ili deportaciju civila, kao i uzimanje talaca za razmjenu ratnih zarobljenika, pro-
tivpravno zatvaranje i liSavanje prava na sudenje“. Medutim, za optuzene Boska Bojovica,

'® ReSenje Apelacionog suda, Ksz. br. 25/2011.

2 ResSenje Apelacionog suda, Ksz. br. 25/2011.

2 Presuda, Visi sud Podgorica, Ks. 6/12.

2 Akcija za ljudska prava (HRA), Sudenja za ratne zlocine u Croj Gori (2009-2015), str. 32, Podgorica 2019. godine
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Radoja Radunovi¢a, BoZidara Stojovi¢a i DuSka Bakra¢a nije dokazano da su izvrsili ovo
krivicno djelo (Ks. 6/12, str. 98).

Po shvatanju prvostepenog suda, deportacije kao takve nijesu se mogle smatrati ratnim
Zlo€inom zato Sto optuzeni, kao pripadnici MUP-a RCG, nijesu imali potrebno svojstvo (kao
Sto bi bila pripadnost vojnoj, politickoj, ili administrativnoj organizaciji strane u sukobu ili pos-
tupanje u sluzbi strane u sukobu) zbog kojeg bi mogli krivicno odgovarati. Kako sud nalazi,
deportovanie izbjeglica u BiH nije uradeno sa ciliem protjerivanja tih lica, a kod izvrSioca nije
postojala namjera da se te osobe trajno udalje sa nekog podrugja.

Svjedoci su davali iskaze da su odredena lica bila odvodena za razmjenu, da ulaze u sastav
grupe za razmjene za zarobljene srpske teritorijalce, da Srbi idu u matiéne jedinice a muslimani
za razmjenu itd.?

Presuda, Apelacioni sud CG, kzs.18/2013

Apelacioni sud Crne Gore 17. 5. 2013. godine, donio je presudu kojom se potvrduje presuda
ViSeg suda u Podgorici od 22. 11. 2012. godine.?*

NVO Akcija za ljudska prava je 20. novembra 2013. godine podnijela inicijativu VD Vrhovnog
drzavnog tuZioca, Veselinu Vuckovi¢u, da podnese zahtjev za zastitu zakonitosti u odnosu na
pravosnaznu presudu Viseg suda od 22. novembra 2012. godine.?® U zahtjevu se navodi da
obrazloZenja presuda prvostepenog i drugostepenog suda ne sadrze jasne i potpune razloge
zbog Cega nije dokazano da su okrivljeni, kao saizvrsioci, izvrSili kriviéno djelo koje im je stavl-
jeno na teret, a §to je sve u suprotnosti sa obavezom suda u pogledu obrazlaganja
oslobadajuée presude.?

Zahtjev za zastitu zakonitosti, VDT, 25. 3. 2015.

Vrhovno drzavno tuZiladtvo 25. marta 2015. godine podnosi zahtjev za zastitu zakonitosti zbog
krSenja Zakonika o kriviénom postupku (iz 2009. godine) i KZ Crne Gore, protiv presude Viseg
suda u Podgorici, a koja kao takva se temeljila na ,zaklju¢ivanju sudova da norme
medunarodnog prava Zenevske konvencije o zastiti gradanskih lica za vrijeme rata, odredbe
Dopunskog protokola Il uz ovu konvenciju, koje norme su prema dispozitivu optuznice kr3ene
od strane okrivljenih, nisu ugradene u Cinjenicni opis optuznice, pa tako u istoj posebno nije
konkretizovano na koji nacin su okrivljeni krsili pravila medunarodnog prava iz ¢lana 17. nave-
denog Protokola, koji se odnosi na zabranu prinudnog premjestanja civila, te da se s toga rad-
nje preduzete od strane okrivljenih, ne mogu kvalifikovati kao radnje preseljenja civila, kao i

2 Presuda, Visi sud Podgorica, Ks. 6/12.

2 Presuda, Apelacioni sud CG, Kzs.18/2013

% Akcija za ljudska prava (HRA), Sudenja za ratne zlocine u Crnoj Gori (2009-2015), str. 30, Podgorica 2019. godine
% Presuda, Vrhovni sud CG, Kzz. 4/15
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zaklju€ivanju da nema dokaza da su okrivljeni, kao pripadnici MUP-a RCG pripadali dijelu
oruzanih snaga SRJ niti se moze smatrati da su se stavili u sluzbu bilo koje od strana u sukobu
i samim tim bili aktivni u¢esnici u oruzanom sukobu, da bi pravila medunarodnog pravila bila
obavezujuca i za njih“.2’

Medutim, Zahjev za zastitu zakonitosti se temeljio na drugim argumentima, naime da pravni
zakljuak suda predstavlja rezultat pogre$ne primjene materijaino pravnih odredaba krivi¢nog
zakona, odnosno pogresnog shvatanja i tumacenja pravila normi medunaronog prava pa time
i Kriviénog zakona SRJ koji je u ovom slu&aju primijenjen. Pri tom, rije¢ je o normi blanketnog
karaktera, koja svoj puni sadrzaj dobija upu¢ivanjem na odgovarajuce norme medunarodnog
prava. Ovo dalje znaCi da je sud pogresno primijenio krivicni zakon kada je okrivljene oslobodio
optuzbi da su izvrSili predmetno kriviéno djelo, pa je samim tim pravosnaznom presudom
povrijeden Kriviéni zakonik iz ¢lana 387, tacka 3. ZKP-a.

U zahtjevu se takode navodi sledece: , Tokom postupka pred sudom, nesumnijivo je utvrdeno
da su oSteceni, zbog ratnih deSavanja u BiH kao drzavljani BiH, dosli na teritoriju Crne Gore
kako bi izbjegli oruzane sukobe, i ne bi u¢estvovali u njima i pri tom se radilo o civilima koji su
imali status izbjeglica saglasno Konvenciji o statusu izbjeglica. Dakle, radilo se o civilnom
stanovniStvu kao posebnoj kategoriji lica koja su zasticena medunarodnim humanitarnim
pravom. Prema tome, u tom momentu, teritorija Crne Gore bila je teritorija na kojoj oSteceni,
kao civili, borave. Oni su, prema nesumnjivom ¢injeni¢nom utvrdenju suda, na nacin opisan
dispozitivom optuZnice, odnosno izrekom prvostepene presude, preseljeni sa teritorije Crne
Gore i predati policijskim organima jednog dijela drzave, u kojoj se odvija oruzani sukob (or-
ganima Republike Srpske)*.2

Presuda, Vrhovni sud CG, kzz. 4/15

Vrhovni sud Crne Gore, 23. juna 2015. godine odbija zahtjev za zastitu zakonitosti kao neosno-
van.?

Zaklju€ak Vrhovnog suda je bio takav da vracanije izbjeglica u BiH zapravo nije bilo zabranjeno
medunarodnim, kao ni domacim pravnim izvorima, odnosno nije bilo zabranjeno Krivicnim za-
konom SRJ, zajednickim ¢lanom 3 iz Zenevskih konvencija (1949) i ¢lanom 17 Dopunskog
protokola Il (1977) uz Zenevske konvencije.

U presudi je navedeno da: “U postupku odluivanja po zahtjevu za zastitu zakonitosti, Vrhovni
sud se moze upustati u ocjenu pravilnosti utvrdenog €injeniénog stanja samo ako je zahtjev
za zaStitu zakonitosti podignut u korist okrivljenog. Kako je u konkretnom slucaju zahtjev za
zaStitu zakonitosti podignut na Stetu okrivljenih, ovaj sud se ne moze upustati u ocjenu pravil-
nosti i potpunosti utvrdenog €injeniénog stanja, pa ni u osnovanost podignutog zahtjeva. Valja
27 Zahjev za zastitu zakonitosti, VDT, Podgorica 25. 3. 2015.

% Zahjev za zastitu zakonitosti, VDT, Podgorica 25. 3. 2015.
2 Presuda, Vrhovni sud CG, Kzz. 4/15
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ukazati da je prilikom odlucivanja o zahtjevu za zastitu zakonitosti, Vrhovni sud ograni¢en
samo na ispitivanju povreda zakona na koje se drzavni tuzlac poziva u zahtjevu”.*

Naknada Stete

Dvije stotine lica je podnijelo tuZbe protiv drzave Crne Gore za obeStecenje zbog posljedica
izruenja zrtava Republici Srpskoj.

Od 42 pokrenuta parni¢na postupka, devet tuZioca bili su lica koja su bila Zrtve deportacije, odnosno
Zrtve mucenja u logorima u kojima su bili deportovani, a preostalih 33 su srodnici Zrtava.

Posle Cetiri godine sudenja, u decembru 2008. godine isplacena je odSteta u iznosu od
4.130.000 eura zbog nezakonitog hapSenja i deportovanja izbjeglica. Doneseno je 27 pozitivnih
presuda od 42 sudska postupka.

Obezbjedivanje reparacija je primjer uspjednog postupka obeste¢enja u vidu poravnanja drzave
sa Zrtvama ovog ratnog zlo¢ina. Medutim, ¢injenica da je drzava samo obezbijedila naknadu
Stete porodicama Zrtava deportacija, pokazuje da Crna Gora ovaj ratni zloin jo$ nije prepoz-
nala kao takav.

Pravna analiza predmeta

Prema izvjeStaju Akcije za ljudska prava ,pravni standard koji je Visi sud u Podgorici primjenio
u predmetu “Deportacija“ da bi zaklju€io da nije izvrSen ratni zlo€in je proizvoljan, odnosno
pravno neutemeljen. Prvostepeni sud se nije pozvao na bilo koji izvor prava da bi potkrijepio
svoj stav da su optuzeni morali pripadati vojnoj, politickoj, ili administrativnoj organizaciji strane
u sukobu ili postupati u sluzbi strane u sukobu, da bi bili odgovorni za ratni zlocin. Isto tako,
sud nije pojasnio znacenje termina ,u sluzbi strane u sukobu®, tako da ovom odlu¢ujuée
vaznom dijelu presude nedostaje elementarno obrazlozenje.’

,U predmetu Deportacija izbjeglica, nesumnjivo su prisutni svi osnovi za postojanje ratnog
zloCina iz prava kojeg primjenjuju medunarodni sudovi. Sposobnost pripadnika MUP-a RCG
da izvre nezakonito zatvaranje proisticala je iz postojanja oruZzanog sukoba. Odluka da se
izbjeglice protivpravno zatvore, deportuju (,prinudno presele®), i predaju radi zloupotrebe u
svojstvu talaca, takode je bila direktno vezana za postojanje oruzanog sukoba — da nije bilo
sukoba, ne bi doslo ni do hap3enja i deportovanja izbjeglica, posebno muslimana, srpskim
snagama sa tog prostora. Cilj izvrSenih zabranjenih radnji bio je neposredno vezan za oruzani
sukob, jer su civili uzeti za taoce i potom deportovani u BiH radi razmjene za zarobljene srpske
borce, koje Cinjenice je sud utvrdio na osnovu izvedenih dokaza.“®

% “Yrhovni sud: Oni su samo civile vracali odakle su dosli”, Vijesti, 14. 10. 2015. godine, vidjeti na:

https://www.vijesti.me/zabava/159644/vrhovni-sud-oni-su-samo-civile-vracali-odakle-su-dosli

3" Akcija za ljudska prava (HRA), Izvjestaj: Sudenja za ratne zlocine, str. 26, Podgorica 2013. godine
% Akcija za ljudska prava (HRA), Sudenja za ratne zlocine u Crnoj Gori (2009-2015), str. 31, Podgorica 2019. godine
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KALUDERSKI LAZ

,Zena iz susjedne kuce, koja je to posmatrala sakrivena iza prozora, ula je jauke sa karoserije
kamiona. Jedan od njih Sestoro jos je bio Ziv. Njegove muke prekratio je pucan; iz vojnicke
puske”

Stanovnik Kaluderskog Laza, Sadik Lajéi, izjavio je da su u zoru 20. aprila vojnici u
kamion beranskih registarskih tablica utovarili civile na koje su pucali dva dana ranije."

1 Tamara Kaliterna, Suverenitet ne amnestira, Suogavanje — Pravda u tranziciji br. 7, Casopis TuZila$tva za ratne zlogine u Srbiji,
februar 2007;
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Uvod

U periodu NATO bombardovanja Savezne Republike Jugoslavije (mart — jun 1999. godine),
doslo je do naglog porasta broja izbeglica koje su sa teritorije Kosova ulazile u Crnu Goru
preko opstina Plav i Rozaje. lako je od poCetka sukoba na Kosovu bio kontinuiran prelaz izb-
jeglica koje su na teritoriji Crne Gore traZile spas od borbi i sigurno uto€iste, dolazilo je do in-
cidenata sa Vojskom Jugoslavije, pri ¢emu su stradali civili u nasumi¢noj paljbi na kolone u
kretanju. Vazno je napomenuti da su navedene opétine i pograniéno podrucje Crne Gore bili
pod zonom odgovornosti Druge armije Vojske Jugoslavije, odnosno njenog Podgorickog kor-
pusa.?

Niz incidenata na viSe mesta u opétini Rozaje dogodilo se u tokom aprila i maja 1999. godine,
kada su pripadnici Vojske Jugoslavije ubili najmanje 22 civila, etnicka Albanca. lako su ubistva
pocinjena na viSe lokacija, cijeli slu¢aj je nazvan po selu Kaluderski laz, gde je 18. aprila iste
godine ubijeno Sest osoba. Komandant Prvog bataljona Tre¢e lake peSadijske brigade
Podgori¢kog korpusa Druge armije VJ, Petar Strugar sa jo$ 7 lica, pripadnika Trece Cete Prvog
bataljona, osloboden je odgovornosti nakon prvostepene presude u sudenju za zlo€in u
Kaluderskom lazu pred Vis$im sudom u Bijelom Polju.?

Slika br. 1: Putokaz ka Kaluderskom lazu u RoZajama

2 Daliborka Uljarevi¢, Proces suocavanja s ratnom prosloséu u Crnoj Gori — Slu¢aj ,Kaluderski Laz* (Centar za gradansko obra-
zovanje: Podgorica, 2019), 6.

3 Bojan IvaniSevi¢, Tea Gorjanc Prelevi¢, Sudenja za ratne zlo¢ine u Crnoj Gori (2009-2015) (NVO Akcija za ljudska prava: Pod-
gorica, 2016), 35-37.
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Ubistva u Kaluderskom lazu

Postupajuci po kriviénoj prijavi Crnogorskog komiteta pravnika za zastitu ljudskih prava (CKP)
iz juna 2005, poslije godinu i po dana, Visi drzavni tuzilac iz Bijelog Polja podnio je istraznom
sudiji Viseg suda u Bijelom Polju zahtjev za sprovodenje istrage protiv 12 lica zbog kriviénog
djela ratni zlo€in protiv civilnog stanovniStva u selu Kaluderski laz i okolnim mjestima.

Prema podacima organizacije Akcija za ljudska prava, uvidaj u Kaluderskom Lazu vrSili su
vojni organi koji su po sopstvenom priznanju izasli na lice mjesta sa danom zaka3njenja, dok
pripadnicima Ministarstva unutradnjih poslova Crne Gore pristup nije bio dozvoljen, po
svjedogenju tadasnjeg nagelnika odeljenja bezbjednosti Semsa Dedeica. Zahit Camié, pred-
sjednik Osnovnog suda u Rozajama, sa kolegama Milosavom Zekiéem i Rafetom Suljeviem,
obavio je uvidaj u deset slu€ajeva ubistava u podrucju rozajske opStine na granici prema
Kosovu. Njegov prvi pristup mjestu zlo€ina vojska je dozvolila tek tri dana nakon zlogina u
Kaluderskom lazu, kada su pokraj puta prema Gornjem Bukelju nai$li na le$ ubijenog Selima
Keljmendija iz Cuske kod Peéi. Advokat ostecenih tvrdi da je Sest leSeva ubijenih civila u
Kaluderskom Lazu, sjutra dan odnijeto u Andrijevicu (Crna Gora) radi obdukcije, a da su nakon
toga vojnim vozilom odnijeti u mjesto Novo Selo kod Peci gdje su bez odje¢e sahranjeni u
grupnu grobnicu. Nakon prestanka rata na Kosovu i dolaska UNMIK-a, le$evi su ekshumirani.
Bivsi vojni tuzilac, Miroslav SamardZi¢, neposredno nakon incidenta u Kaluderskom lazu odus-
tao je od kriviénog gonjenja pripadnika Vojske Jugoslavije osumnjiGenih da su po€inili zlo€in
protiv civila i predmet arhivirao. Do danas nije sprovedena istraga niti krivicno gonjenje tadasn-
jeg vojnog tuZioca, niti lica koja su navodno prikrivali i premjestali tijela Zrtava.*

V/_

Slika br. 2: ‘Polaganje cvijeéa u Kaluderskom lazu u organizaciji YIHR Crna Gora

4 Akcija za ljudska prava, lzvestaj za sudenja za ratne zlocine u Crnoj Gori, Podgorica, maj 2013. godine;
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Situacija na Kosovu prije rata

Kosovo stiCe status autonomne pokrajine u okviru SFRJ 1974. godine i tako zajedno sa AP
Vojvodinom postaje konstitutivni dio jugoslovenske federacije. Kao takva, dobija svog pred-
stavnika u kolektivnom predsjednistvu (koje po€inje raditi nakon smrti Josipa Broza Tita), kao
i nezavisnu policiju, sudstvo, obrazovni sistem, centralnu banku, ali i sopstvena politicka
predstavnicka tijela i svoju komunisticku partiju. Ubrzo nakon Titove smrti, rastu zahtjevi za
podizanjem statusa Kosova na status republike unutar federacije koja bi mu, izmedu ostalog,
omogucila i ustavno zagarantovanu moguénost secesije koja je bila rezervisana samo za re-
publike.® Ova politiCak poruka bila je samo jedan u nizu zahtjeva koji su izre¢eni tokom stu-
dentskih protesta i nemira nastalih zbog potrebe za boljim Zivotnim uslovima, ve¢om slobodom
izrazavanja i oslobadanjem politickih zatvorenika. Nemiri su potiskivani primjenom sile, hapSen-
jima i sudskim presudama. Istovremeno, ali i prethodnih godina, nealbansko stanovnistvo je
izraZzavalo nezadovoljstvo sopstvenim poloZajem na Kosovu u odnosu na vecinsku albansku
zajednicu govoredi o situacijama zlostavljanja od strane ekstremnih elemenata iz albanske
zajednice koje pokrajinske vlasti nikada nisu procesuirale.b

Na ruku multietni¢koj tenziji na Kosovu je iSao i nacrt Memoranduma Srpske akademije nauka
i umjetnosti iz 1986. godine koji je govorio o ,fizickom, politickom, pravnom i kulturnom geno-
cidu nad srpskim stanovnistvom na Kosovu i Metohiji“. Podrsku srpskim zahtjevima na Kosovu
daje i sam Milo3evic, tada predsjednik Saveza komunista Srbije, aprila 1987. tokom odlaska
u Kosovo Polje na razgovor sa srpskom kosovskom zajednicom. MiloSevi¢ ¢e se u narednom
periodu koristiti nacionalistiCkom retorikom s ciljem unapredenja sopstvene politicke karijere.
Uporedo sa Milodevi¢evim mitinzima, po Srbiji su se vodili i protesti kosovskih Albanaca na
koje je odgovarano nasilnim suzbijanjem od strane snaga bezbjednosti i hap$enjima. Na
saveznom nivou se donose izmjene Ustava kojim ¢e se omoguciti usvajanje izmjena na Ustav
SR Srbije u pogledu statusa autonomnih pokrajina, istovremeno praceno partijskim smjenama
na Kosovu. Uvodi se vanredno stanje uz vojno prisustvo 1989. godine nakon $trajka u rudniku
,irepta“ sa zahtjevima za vra¢anje na poloZaje razrijeSenih kosovskih politi¢ara. Dolazi do
ukidanja ovlas¢enja autonomnih pokrajina novim ustavnim izmjenama iz marta 1989. godine
pracenih nemirima na Kosovu, gdje je doSlo i do otvaranja paljbe iz vatrenog oruzja, zbog
Cega je nastradalo 24 lica. Koriste¢i se nacionalisti¢kim narativom, MiloSevi¢ postaje pred-
sjednik SR Srbije u maju 1989. godine.”

Izmjenama Ustava SR Srbije usvojenih u junu 1990. godine su raspustene skupstine autonom-
nih pokrajina, dok je zadrzano predstavljanje u predsjedniStvu SFRJ i srpskoj skupstini. Iste
godine se zatvaraju svi javno finansirani kosovski mediji, a naredne godine izlazi novi obrazovni
program za Kosovo, gdje je nastavni plan i program poistovjecen sa onim u ostatku Srbije.

5 Kosovo — kako videno, tako re¢eno, OEBS Kancelarija za demokratske institucije i ljudska prava, 1999, prevod na srpski: Fond
za humanitarno pravo, Beograd, str. 3-4.

6 Human Rights Watch: Under Orders. War Crimes in Kosovo, Human Rights Watch, 1999, prevod na srpski: Human Rights
Watch: Po naredenju, Samizdat B92, Beograd, 2003, str. 47-48.

" Ibid, 48-54.
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Pored nemira nakon ustavnih amandmana iz 1989. godine, je do$lo i do nemira u Pristini
pocCetkom 1990. godine nakon najave MiloSevica o0 masovnom naseljavanju Srba na Kosovo,
zatim do protesta protiv raspustanja pokrajinske skupstine nakon novih amandmana iz juna
1990. godine i jedan generalni Strajk iste godine nakon masovnih otpustanja etnickih Albanaca
iz javne sluzbe.®

Poslanici raspustene kosovske skupstine su u julu 1990. godine proglasili nezavisnost Kosova.
Do kraja godine su ustanovili paralelne institucije, a naredne godine je odrZan referendum o
nezavisnosti koji je progladen ilegalnim od strane saveznih i republickih viasti. Krajem 1990.
godine je u potpunosti ukinuta autonomnost Kosova i Vojvodine novim izmjenama Ustava Sr-
bije. U ovim godinama je doSlo do velikog prisustva srpske policije na Kosovu, masovnih ot-
pustanja Albanaca i derogacije obrazovnog sistema na albanskom jeziku i posebnog nastavnog
plana i programa. Zbog svih ovih mjera je doslo i do velike emigracije kosovskih Albanaca sa
Kosova, ali je uz podrsku drzave doslo i do priliva etnicki srpskog stanovnistva, usljed ¢ega je
oko 16.000 etnickih Srba, izbjeglica sa ratom zahvac¢enog podrucja u drugim jugoslovenskim
republikama, naseljeno na Kosovu bez pristanka. Vlasti su naglasavale da su ovim mjerama
nastojale da zastite ugrozene manjine na Kosovu, a istovremeno da uguse separatisticki pokret
kosovskih Albanaca i njihovu teznju za ujedinjenjem sa Albanijom.®

Kosovo ustanovljava paralelni drzavni sistem, a novac dobija od sistema skupljana poreza od
domaceg stanovnistva, ali i donacijama od sve vece dijaspore. Sistem obrazovanja se sprovodi
na privatnim posjedima, potpuno ilegalno, uz konstantne intervencije srpskih vlasti u
spre€avanju ovih aktivnosti. Albanci su pruZali nenasilan otpor, odbijajui bilo kakve ideje o
oruzanom sukobu, ¢ime su dobili podrSku zapadnih viada u svom djelovanju. Do promjena
dolazi 1995. godine nakon zavrSetka rata u Bosni, kada se Kosovo nije i dalje nalazilo na
medunarodnom dnevnom redu, ¢ime je uzdrmano povjerenje u zapadne vlade i njihovu po-
dr8ku zajednici kosovskih Albanaca. Naredne godine se pojavljuje Oslobodilacka vojska
Kosova (OVK) koja u februaru izvodi svoj prvi koordinisani hapad granatiranjem srpskih
izbjeglickih kampova po kosovskim gradovima. Nastavljeni su napadi na policiju i civile, a
srpske vlasti su odgovarale nasumi¢nim maltretiranjima, hapSenjima i upadima na privatne
posjede. Dok su se vodile sporadi¢ne borbe OVK i srpskih policijskih snaga, organizuju se
mirovne demonstracije na kojima se insistira na sprovodenju sporazuma o obrazovanju izmedu
MiloSevi¢a i Rugove iz 1996. godine, koji je predvidio ponovno obrazovanje na albanskom
jeziku, a koji nikada nije sproveden. Zapadne vlade su osudivale nasilno djelovanje i masovno
kr8enje ljudskih prava od strane srpske policije, ali je istovremeno i osudivala djelovanje OVK,
nazivajuci je teroristickom organizacijom. '

8 Kosovo: kako videno tako receno, str. 4-5.
 Human Rights Watch, Po naredenju, str. 54-68.
10]bid, str. 56-60.
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Rat na Kosovu i NATO bombardovanje

Oruzani sukobi na Kosovu pocinju u februaru 1998. godine, a tokom cijelog sukoba je cilj
oruZanih snaga SRJ i policije SR Srbije otkloniti podrSku pobunjenickoj OVK sistematskim na-
padima na civilno stanovnistvo, uglavnom na teritorijama pod kontrolom pobunjenika.! Ciljevi
OVK sa druge strane su bili pruzanje otpora srpskim oruzanim snagama i otcjepljenje Kosova
od SRJ."2

Srbija Salje dodatne i bolje naoruzane snage na Kosovo u januaru 1998. godine i odgovara
na napade OVK razaranjima i masovnim krSenjem ljudskih prava. Zbog cjelokupne spirale
nasilja koje se de$avalo na teritoriji Kosova, Savjet bezbjednosti Ujedinjenih nacija donio je
Rezoluciju 1160 u martu 1998. godine, kojom je uvedena zabrana uvoza oruzja Jugoslaviji.
Nasilje se nastavilo uz slanje dodatnog vojnog pojacanja u maju 1998. godine od strane srpskih
vlasti. Usljed artiljerijskih napada i masovnog pliackanja i paljenja imovine, izmedu aprila i sep-
tembra 1998. godine Kosovo je napustilo izmedu 200.000 i 300.000 lica. Rezolucijom 1199
Savjeta bezbjednosti UN aktivirano je Poglavlje VII Povelje UN od 23. septembra 1998. godine,
kojom je pozvano na primirje uz medunarodno prisustvo na Kosovu i povla¢enje snaga bezb-
jednosti koje je vrsilo ubistva civilnog stanovni$tva. lako je srpska vlada obavijestila da su
zaustavljena vojna dejstva, nije bilo dokaza o povlacenju snaga bezbjednosti, niti da su zaus-
tavljeni masakri nad civilnim stanovnidtvom. Ipak dolazi do sprovodenja sporazuma Milo3evi¢
— Holbruk, kojim je dogovoreno da se omoguci povratak izbjeglicama i da se snage bezbjed-
nosti svedu na nivo od prije 1999. godine. Takode je bilo dozvoljeno da se razmjesti 2000
posmatraca Organizacije za evropsku bezbjednost i saradnju, odnosno njena Kosovska ver-
ifikaciona misija (KVM), koja dolazi na teren u novembru 1998. godine.™

lako se Cinilo da se sukob stiSao, nastavljeni su napadi na civile, a obje strane su iskoristile
primirje da se pripreme za novi talas sukoba. Masakr u selu Rac¢ak u januaru 1999. godine je
bila prekretnica u politici zapadnih vlada prema SR Jugoslaviji. Prema tvrdnjama Sefa KVM,
Vilijama Vokera, srpska snage bezbjednosti su izvrSile masakr nad 45 osoba (medu njima i
djece) u selu Racak, dok su srpske vlasti negirale ovu tvrdnju, rekavsi da su stradale osobe
zapravo gerilci OVK. NATO prijeti vojnom akcijom ukoliko se ne obnovi prekid vatre.'

Nakon odbijanja srpske strane da potpide sporazum postignut u Rambujeu (koji je podrazu-
mijevao razoruzanje OVK u roku od tri mjeseca, povlacenje jugoslovenskih i srpskih bezbjed-
nosnih snaga osim dijela pograni¢nih i policijskih snaga, rasporedivanje oko 30.000 NATO
vojnika s ciliem garancije sprovodenja sporazuma kao i obnovu kosovskih institucija koje su
postojale prije 1989. godine), dolazi do evakuacije osoblja KVM 20. marta i po¢etka NATO
vazdusnih udara 24. marta 1999. godine. Vazdusni napadi su suspendovani 10. juna nakon

" Kosovska hronologija, Inicijativa mladih za ljudska prava, Beograd, 2018, str. 11.
12 Kosovo: kako videno, tako receno, str. 6.

'3 Ibid., str. 6-7.

" Ibid., str. 7.
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Sto su pristigli dokazi o sprovodenju Rezolucije 1244 od strane srpskih vlasti, $to je znacilo
povlaCenje srpskih i jugoslovenskih snaga sa teritorije Kosova, povratak izbjeglica, razoruzanje
OVK i demilitarizacija Kosova, dolazak oko 50.000 vojnika NATO i Rusije i oko 3.000 civilnog
osoblja UN, svi zajedno dio medunarodne mirovne misije KFOR (Kosovo Force), civilnog ad-
ministratora imenovanog od strane Generalnog sekretara UN i prelaznu administraciju bez
duzine mandata sve do donoSenja konacnog rjeSenja.'

Izbjegli¢ka kriza

Neposredno nakon po¢etka NATO bombardovanja i eskalacije sukoba na Kosovu, stotine hil-
jada ljudi je bilo primorano da napusti svoje kuc¢e. UNHCR navodi da je kosovska izbjeglicka
kriza, u odnosu na velike krize sa kojima se ovo UN tijelo susretalo u proSlosti, specificna po
tome $to su se velike izbjeglicke kolone formirale za veoma kratko vrijeme. U roku od tri
mjeseca, okvirno 860.000 ljudi je ili bilo u pokretu ili ve¢ napustilo teritoriju Kosova. Najveéi
broj izbjeglica su primile Albanija i BJRM Makedonija, a u Crnu Goru je uslo oko 69.900 lica.
Od ovog broja je veci dio nastavio svoj put ka Albaniji, dok je drugi dio ostao u Crnoj Gori, gdje
su podrzani od strane lokalnog stanovnistva, domaceg i medunarodnog civilnog drustva na
terenu i vlasti.'

v »d

| Slka br. 3: Posjeta mladih iz regiona Kalu.derskom lazu u drganizaciji YIHR Crna Gora

15 |bid, str. 8.
'6 Astri Suhrke at al., The Kosovo refugee crisis: An independent evaluation of UNHCR’s emergency preparedness and response,
(UN High Commissioner for Refugees: Geneva, 200), https://www.unhcr.org/3ba0Obbeb4.pdf.
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Navodi iz optuznice Vrhovnog drzavnog tuzilastva

Inicijalna optuznica protiv Petra Stupara i jo§ osam lica navodi da je Strugar kao komandant
Prvog bataljona Trec¢e motorizovane brigade Podgorickog korpusa Druge armije Vojske Ju-
goslavije naredio Mom¢ilu Barjaktaroviéu, Petru Labudovitu, Aci KneZevi¢u, Branislavu
Radni¢u, Bori Novakovi¢u, Miri Bojovicu i Radomiru Buraskovicu da nakon zauzimanja
polozaja u selu Kaluderski laz, 18. aprila 1999. godine, pucaju na izbjegli¢ku kolonu, pri ¢emu
je smrtno nastradalo 11 lica. Ubistva su se dogodila i u okolnim mjestima, pri ¢emu je u jednom
slu¢aju ubijeno dvoje lica, u drugom jedno lice, i u tre¢em jos dvoje lica, svi istog datuma. U
optuznici se takode navodi da je po jedno lice liSeno Zivota 18, 20. i 21. maja 1999. godine od
strane ove grupe, kao i troje lica 21. maja 1999, &ime se optuzeni terete za ubistvo ukupno 22
osobe. Svi okrivljeni odbacili su optuznicu tvrdeci da jesu pucali, ali na pripadnike Oslobodilacke
vojske Kosova, koji su pratili kolonu izbjeglica i koji su prvi otvorili paljbu.'

Pravni proces

Za ovaj slucaj je vodeno jedno sudenje pred Visim sudom u Bijelom Polju u predmetu protiv
Petra Strugara i jo§ sedam lica. Slu€aj se pokrece krivicnom prijavom Crnogorskog komiteta
pravnika za zastitu ljudskih prava (CKP) u junu 2005. godine, na osnovu koje ¢e krajem 2006.
godine Vi8i drZavni tuZilac u Bijelom Polju da podnese zahtjev za sprovodenje istrage Visem
sudu u Bijelom Polju, ali protiv 12 lica za ratni zlo€in protiv civilnog stanovnitva. Pored toga
Sto su i zahtjev i istraga pokrenuti godinu i po dana nakon podnoSenja krivicne prijave, advokat
ostecenih Velija Muri¢ je naveo i da sudskim procesom nisu bila obuhvacena sva lica za koje
se sumnja da su pocinili ovaj ratni zlo€in, niti su obuhvaéene sve Zrtve ovog zlo€ina."®

Vrhovno drzavno tuZiladtvo podiZe optuznicu 1. avgusta 2008. godine protiv Petra Strugara,
Momcila Barjaktarovica, Petra Labudovi¢a, Aca KneZevi¢a, Branislava Radnita, Bora
Novakovi¢a, Mira Bojovi¢a i Radomira Duraskovica zbog krivinog djela ratni zlo€in protiv
civilnog stanovniStva. Petar Strugar je u optuznici naveden kao komandant Prvog bataljona
TreCe pjeSadijske brigade Podgorikog korpusa Druge armije Vojske Jugoslavije, a ostali op-
tuzeni su bili rasporedeni u ovom bataljonu u razli¢itim jedinicama. Samo je Petar Strugar bio
aktivni oficir Viojske Jugoslavije. Optuznicom nisu obuhvacena lica koja bi mogla da budu dove-
dena u vezu preko komandne odgovornosti. To su bili Milorad Obradovi¢, koji se nalazio na
Celu Druge armije, Savo Obradovi¢, koji se nalazio na ¢elu Podgori¢kog korpusa, Velimir
Jovanovié, koji je bio nacelnik Staba Podgorickog korpusa i Slavoljub Stojanovi¢, komandant
TreCe pjeSadijske brigade, u ¢ijem sastavu se nalazio bataljon kod komandom Petra Strugara.

Sudenje poCinje 19. marta 2009. godine, a pritvor Barjaktarovicu, Labudovi¢u, Novakovicu,
Bojovicu i Buraskovicu se ukida jer su trii po godine proveli u pritvoru bez donoSenja prvoste-
pene presude. Petar Strugar, koji je od samog pocetka sudskog procesa bio nedostupan Visem

17 Optuznica sa prijedlogom za odredivanje pritvora, Kts. Br. 6/08 od 30. jula 2008. godine, u predmetu protiv Petra Strugara i dr.
'8 Sudenja za ratne zlocine u Crnoj Gori, 35-36.
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sudu u Bijelom Polju, izru¢en je Crnog Gori od strane Srbije 2012. godine, ali je iste godine
pusten uz kauciju. Sudenje se privodi kraju prvostepenom presudom ViSeg suda u Bijelom Polju
od 6. decembra 2013. godine kada su svi optuzeni oslobodeni krivice iz optuznice. Nakon Zalbi
Vrhovnog drZavnog tuZilaStva i advokata otecenih, Apelacioni sud Crne Gore presuduje 8. de-
cembra 2014. godine da su Zalbe neosnovane, da ne postoje valjani dokazi kojima se optuzen-
ima tereti izvr8enje ovog krivitnog djela, te tako potvrduje presudu Viseg suda u Bijelom Polju.™

Stradanja zrtava

Zrtve zlogina koje su bile predmet optuznice i sudskog postupka protiv Petra Strugara i jo3
sedam lica, navedeni su samo u inicijalima.

S.K. je prakti¢no otet iz kolone izbjeglica iz ruku svoje supruge i troje djece. Odveden je 200
- 300m dalje u Sumu i sa Cetiri ispaljena projektila liSen je Zivota bez ijednog razloga, odnosno,
bez svake sumnje samo zbog toga $to je bio Albanac. L.K, dijete, ubijen je takode u mjestu K.
gdje je ranjena i djevojgica S.Z. A.D. je ubijen u kuci Z.D. gdje su se nalazili pripadnici vojske,
kojom prilikom je B.A. uspio da izvuce Zivu glavu. Sta je u ovom slugaju trebalo dokazivati,
osim Cuti priCu A. i procitati zapisnik o uvidaju koji je sacinio predsjednik r. suda Zahit Camic.
Ubistva nebranjenih civila se tako redaju, ali na drugim lokacijama, $to takode potvrduju sudski
zapisnici o uvidajima, iskazi svjedoka i podaci o0 nesumnjivim ubijanjima nevinih ljudi.

Dijete S.Lj. i njegov stric R.Lj. ubijeni su na planini Hajla kada su se u drustvu sa T.H. kretali
od R. prema R. U rafalnoj paljbi koju su pripadnici vojske bezrazlozno otvorili na njih troje,
usmrcen je i konj na kome je bila T.H, koja je takode tom prilikom smrtno stradala. M.P. ubijen
je dok se nalazio u koloni civila u mjestu K, aA.A. u mjestu G. gdje se starao o viSe grla krupne
stoke. Ubijen je iz bliskog odstojanja, a tijelo mu je izmasakrirano oStrim predmetima.

F.M, dijete, ubijen je u mjestu G., tijelo mu je izmasakrirano, a glava odrubljena od trupa. Nje-
gova majka ni danas ne priznaje da joj je sin mrtav, a ta njena emocija i kod €injenice da joj je
dijete stvarno ubijeno, uzeta je kao osnov da tuZilac ne uvrsti F. u spisak zrtava zloCina. Braca
R.M., A. i H. ubijeni su prakti¢no na o€igled ¢lanova svojih porodica, $to je slu¢ajisa M.R., o
¢emu je sud posjedovao brojne dokaze, kao i u slu¢aju ubistva A.H. M.B. je usmréen metkom
u Celo, a noge su mu bile vezane konopcem. Ubijen je od pripadnika tadadnje vojske koja je
iskljucivo kontrolisala podrucje na kome je nadeno njegovo tijelo. U tom slucaju viSe od dvade-
setak dana nije bilo dozvoljen pristup policiji i gradanima mjestu zloCina. S.R. je kao civilno
lice zarobljen zajedno sa A.B., $to je takode potvrdeno nepobitnim dokazima. Nakon sedam
dana drZanja vezanog za stablo, podlegao je zlostavljanju, a njegovo tiielo je odneSeno tako
da ga porodica ni danas nema. A.B. je izbjegao smrt pod skoro nevjerovatnim okolnostima i
on svjedodi o tome zlo€inu. Tuzilac smrt S.R. ne ubraja u Zrtve zlo€ina, a Sto je to tako, vet je
potvrdeno, kazali bi, nevoljnom optuzbom. Jedino zbirmo svedocanstvo o pojedinaénim
pricama zrtava ovog zlo€ina, sabrane su u knjizi Ali Dacija “Krvave staze” iz 2009. godine.

'® Sudenja za ratne zlocine u Crnoj Gori, 36-37.
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Imena zrtava zlocina u Kaluderskom lazu navedena su na sajtu ,Mapa Zrtava ratova u bivoj
Jugoslaviji (1991-2001)* koju su izradili Fond za humanitarno pravo, Documenta — Centar za
suocavanje s proslos¢u i Fond za humanitarno pravo Kosovo i druge organizacije civilnog
drustva.0

Sjec¢anje na zrtve

Oko ovog zloCina i dalje ima dosta nejasnoca jer su se prije, tokom i nakon postupka pojavile
razliCite informacije o samom broju Zrtava, vremenu ubistava ali i nezakonitom upravljanju sa
dokazima. Ostaje Cinjenica da jo$ niko nije odgovarao za ubistvo minimum 15 lica, medu kojima
je bilo i djece, Zena i starijih lica, a koji su ubijeni dok su pokuSavali da pronadu utoCiste u
Crnoj Gori. Tokom NATO bombardovanja SR Jugoslavije, 1999. godine, sa prostora tada Au-
tonomne pokrajine Kosova i Metohije na teritoriju Republike Crne Gore uslo je oko 100.000
izbjeglica. Vecina njih usli su u Crnu Goru preko opstina Rozaje i Plav. Prema navodima
lokalnih zvani¢nika, dnevno je u Crnu Goru, preko planinskih masiva koje odvajaju Crnu Goru
i Kosovo, ulazilo i do 8.000 lica. U jednom trenutku, prolje¢a 1999. godine svaki Sesti stanovnik
Crne Gore bio je izbjeglica. Do danas nema zvani¢nog obiljezja za civilne Zrtve niza zloCina
koji su se dogodili u opstini Rozaje tokom 1999. godine. lako ne postoji zvani¢na komemoracija
ovog zlo€ina, kao ni spomenik, godinama unazad aktivistkinje Centra za Zensko i mirovno
obrazovanje Anima posje¢uju ovo mjesto kao i druga mjesta stradanja u Crnoj Gori kako bi
odali poStovanije zrtvama zlo€ina.

Na godisnjicu ovog zloCina 2021. godine Inicijativa mladih za ljudska prava u Crnoj Gori pod-
sjetila je da nedjelotvorna istraga nije obezbijedila adekvatne materijalne dokaze o upotrebi
vatrenog oruzja na terenu na kome su civili ubijeni, $to ukazuje na ozbiljne propuste i slabosti
pravosudnog sistema. Shodno tome, Inicijativa mladih za ljudska prava pozvala je pravosudne
organe da se ponovo otvori istraga u ovom slucaju, da se uredi propisna memorijalizacija, kao
i da se Zrtvama dodijeli status civilnih Zrtava rata.

Bibliografija

@ Akcija za ljudska prava, lzvestaj za sudenja za ratne zlo¢ine u Croj Gori, Podgorica,
maj 2013.

@ Kaliterna, Tamara. Suverenitet ne amnestira, Suo¢avanje — Pravda u tranziciji br. 7,
Casopis TuZilastva za ratne zlogine u Srbiji, februar 2007.

@ Uljarevi¢, Daliborka, Proces suocavanja s ratnom pro$loscu u Crnoj Gori — Slucaj
,Kaluderski Laz". Podgorica: Centar za gradansko obrazovanje, 2019.

@ Bojan IvaniSevi¢, Gorjanc Prelevi¢ Tea, Sudenja za ratne zlocine u Crnoj Gori (2009-
2015). Podgorica: NVO Akcija za ljudska prava, 2016.

20 Mapa zrtava ratova u bivsoj Jugoslaviji (1991-2001): http://zrtveratovasfrj.info/site/home/hr-HR;

47



Knjiga sjec¢anja

@
@

® @

Kosovo - kako videno, tako re¢eno. (2009). Beograd: OEBS Kancelarija za demokratske
institucije i ljudska prava. Prevod na srpski: Fond za humanitarno pravo, Beograd.
Human Rights Watch: Under Orders. War Crimes in Kosovo (1999). Human Rights
Watch. Prevod na srpski: Human Rights Watch: Po naredenju. (2003). Samizdat B92,
Beograd.

Kosovska hronologija (2018). Inicijativa mladih za ljudska prava, Beograd.

Astri Suhrke at al., The Kosovo refugee crisis: An independent evaluation of UNHCR'’s
emergency preparedness and response, Geneva: UN High Commissioner for Refugees,
2000.

Optuznica sa prijedlogom za odredivanije pritvora, Kts. Br. 6/08 od 30. jula 2008. godine,
u predmetu protiv Petra Stupara i drugih;

Koalicija za REKOM, Mapa Zrtava ratova u bivioj Jugoslaviji (1991-2001): http://zrtver-
atovasfrj.info/site/home/hr-HR;




Ratni zlo€ini tokom ‘90-ih u Crnoj Gori




Knjiga sjecanja

OPSADA DUBROVNIKA

“lako su radio i novine u Crnoj Gori izvjeStavali kako se njihovi vojnici vode teSke bitke s
hrvatskom vojskom, MUP-ovcima i stranim placenicima, Cinjenica je da sve do dolaska pred
sam Dubrovnik i na neke strate$ki vaZne poloZaje, gotovo da nisu vidjeli hrvatske vojnike. Prvo
mjesto u koje je njihova jedinica stigla bila je Dubravka, malo naselje na samoj granici Crne
Gore i Hercegovine. Ve¢ po ulasku vidjelo se da je neka od jednica JNA bila tamo prije njih, u
selu je vladao kaos i bilo je posve prazno.”

str. 69
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Uvod

Dubrovnik je smjesten na krajnjem jugu Hrvatske, na uskom prostoru na tromedi izmedu Bosne
i Hercegovine i Crne Gore. Upravo zbog svog polozaja, geopoliticki je izoliran od ostatka
Hrvatske, te upuéen na suradnju s dvije susjedne republike. Prema popisu stanovni$tva iz
1991, grad Dubrovnik je imao 49.728 stanovnika, od Cega su 38.521 bili Hrvati, 4.342 Srbi, a
1.026 su se izjaSnjavali kao Jugosloveni.!

Dubrovnik je u Europi i svijetu poznat po svojem kulturno-istorijskom nasliedu, zbog ¢ega je
Stari grad 1979. uvrsten na listu UNESCO-ve zasti¢ene svjetske bastine. Stari je grad kroz
vjekove saCuvao karakter jedinstvene urbane cjeline zidane 1272. godine, opasan zidinama
dugim 1940 metara koje su dovrdene u 15. i 16. vijeku. Od 1950. u gradu se odrzavaju
Dubrovacke ljetne igre, kulturna manifestacija svjetskog glasa. Medu uvjetima za uvrstavanje
na listu UNESCO-a bila je i demilitarizacija. lako je, u trenutku kada je donesena odluka o de-
militarizaciji, ona zaista bila dobra za grad koji je Zivio od turizma, loSe Ce se strane te odluke
pokazati u trenutku napada na Dubrovnik 1991. godine.

Povijesni pregled

Uzroci rata

Tijekom 1988. i 1989. godine u Jugoslaviji uz gospodarsku i politicku krizu sve viSe jaca
nezadovoljstvo stanjem u zemlji i sve su ¢eSce rasprave o preuredenju drzave. Istovremeno,
od dolaska Slobodana Milo3evica na vlast 1987., jaca velikosrpska politika. Na izborima 1990.
u Hrvatskoj pobjeduje nacionalisticka Hrvatska demokratska zajednica (HDZ) predvodena
Franjom Tudmanom, Cije poteze sa zebnjom prate u krajevima sa srpskim vecinskim
stanovnistvom. U kolovozu 1990. u ve¢em dijelu tih krajeva podignute su barikade. Na odgovor
nije trebalo dugo Cekati. ,Prvi dobrovoljacki odredi sastavljeni su u glavnom od ¢lanova HDZ-
a“. | dok su se Hrvatska i Slovenija na referendumima 1991., koje su i ranije zagovarale labavu
federaciju ili konfederaciju, odluéile za izlazak iz Jugoslavije i samostalnost, vlast u Crnoj Gori
stala je na stranu MiloSevica. Na izborima koji su se u Crnoj Gori odrzali krajem 1990. MiloSevi¢
je naime podrzao Momira Bulatovi¢a, tada predsjednika Predsjednistva, te Mila Bukanovita,
tada premijera. Oni su poduprli tadadnju velikosrpsku politiku, poceli zagovarati izjednaCavanje
Crnogoraca sa srpstvom i pravoslavliem kao temeljnim elementima drzavnosti, te
poistovjecivanje s velikosrpskom politikom i njenim ciljevima. PoCetkom ljeta 1991. u tadasnjim
crnogorskim medijima, koji su bili skloni reZzimu, po€inje snazna propagandna kampanja pod
sloganom ,Rat za mir*, koja vrlo jasno zagovara velikosrpske ciljeve, te za svoju metu uzima
Hrvatsku i Hrvate.? Nazivani su koljagima, genocidnim narodom, ustasama. Clanak iz lista

" Podaci preuzeti sa stranice Hrvatskog zavoda za statistiku, Popis stanovnistva 1991.
2 |z knjige Ive Goldsteina ,Hrvatska 1918. — 2008.“ Zagreb: EPH Liber, 2008.
3 ViSe o kampanji ,Rat za mir* i propagandi unutar nje, u Sonja Biserko, ur. Dubrovnik:“Rat za mir“. Beograd: Helsinski odbor za
ljudska prava u Srbiji, 2006.
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Pobjeda od 29. rujna 1991. vrlo dobro opisuje te stavove: ,Konaéno i onaj ko nece da vidi o
kakvoj se to ,demokraciji‘ radi u Sloveniji i Hrvatskoj. U njima, faSizam je ponovno u$ao u sve
pore ,drzavnog® i svih drugih oblika djelovanja njihovog naroda. Opet je stvorena ,op¢a svijest
0 svetoj obavezi odbrane tisucljetne povijesti lijepe njihove®, u sluzbi ¢ega je opet u primjeni
imperativ ,Srbe na vrbe“!* U pripremi rata manipuliralo se strahovima povezanim s iskustvima
progona Srba u Nezavisnoj DrZzavi Hrvatskoj (NDH), tijekom razdoblja Drugog svjetskog rata
(1941.-1945.). Isti ¢lanak iz Pobjede donosi sljedece: ,Ne znamo kako ¢e ovog puta proéi
ostale sile Osovine, ali biCe interesantno za nas kako Ce se Hrvatska izvuci? Na nama je da
drzeéi se one: “Zmiju pravo u glavu®, sprijeimo ponavljanje Jasenovca, Jadovna, Zidanog
mosta, Golog otoka i ostalih Zdrijela holokausta, jama i vrtaCa diliem Hrvatske i Slovenije.*®
Navodenjem stvarnih ustaskih zloina iz proslosti koji su prikazani kao ,zlo€ini Hrvata“ kojima
su dodavani najnoviji, navodno iz 1990. i 1991, pripisivalo im se da su najveci mrzitelji i nepri-
jatelji Srba i rusitelji Jugoslavije. Zbog odbrane srpstva, kao i zbog straha od Hrvata, mnogi ¢e
uskoro morati u rat.

VaZan element tadaSnje srpske i crnogorske kampanje bila je i tvrdnja da Hrvati zele ,vratiti
dijelove crnogorske teritorije, konkretno Boku Kotorsku, i da su s tim ciliem nagomilali oko
30,000 vojnika na granice s Crnom Gorom, koji ¢e svakog ¢asa napasti. Upravo ta tvrdnja o
brojnoj hrvatskoj vojsci koja ¢eka na granicama motivirala je veliki broj crnogorskih dobrovoljaca
da se ukljuce u rat.

Svijest 0 mogucnosti rata u Dubrovniku

Bez obzira na sve navedeno, u Hrvatskoj je postojala nada da ¢e JNA zaobici Dubrovnik, prije
svega zato Sto on nije imao nikakve vojne objekte niti vojsku. Tadasnji dubrovacki nacelnik
opc¢ine Petar Poljani¢, tadadnji ministar trgovine Petar Kriste, kao i ljudi koji su bili bolje upuceni
u medudrZavne odnose, isti¢u da je ve¢ tokom ljeta postalo jasno da ¢e JNA napasti Dubrovnik.
No, navode i da nikome nije bilo ni na kraj pameti da ¢e napasti Stari grad. S druge strane,
gradani, posebno oni koji su Zivjeli u gradu, bili su iznenadeni kada su na njega pale prve
granate. Sve do pocetka napada vjerovali da je rat nesto $to se dogada daleko, da nece do€i
do Dubrovnika, da grad od tolikog zna¢aja, koji pritom nema ni vojsku, nitko nece dirati.®

No, nada je nestala kad je Slobodan MiloSevi¢ proglasio Dubrovnik glavnim gradom juzne
Hercegovine, a Vojislav Seselj ga uvrstio na kartu s ucrtanim granicama ,koje su jedina Srbija
na koju Srbi pristaju”. Obojica su kasnije optuzeni pred Tribunalom za ratne zloCine u bivSoj Ju-

+ Clanak Ratka Bratovica, objavljen u listu Pobjeda 29. 09.1991., u Koprivica, Sve je bilo meta. Podgorica: Monitor, 2004.:21.

5 Isto.

6 O tome svjedoce gotovo sve intervjuirane osobe iz Osobnih sje¢anja. Svjedocanstvo Ane Bokun,
http://www.osobnasjecanja.hr/video-arhiva/ane-bokun/?search=theme&val=48, pristupljeno 14.12.2020, Svjedo¢anstvo Divo
Drazi¢, http://www.osobnasjecanja.hr/video-arhiva/divo-drazic/, pristupljeno 14.12.2020.; SvjedoCanstvo Bozidar Jurjevic,
http://www.osobnasjecanja.hr/video-arhiva/bozidar-jurjevic/?search=theme&val=48, pristupljeno 14.12.2020.; Svjedo¢anstvo
Pero Novakovi¢, http://www.osobnasjecanja.hr/video-arhiva/pero-novakovic/?search=themeé&val=48, pristuplieno 14.12.2020.;
Svjedocanstvo Marko Sjekavica, http:/www.osobnasjecanja.hrivideo-arhiva/marko-sjekavica/?search=theme&val=48, pristuplieno
14.12.2020.
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goslaviji. MiloSevi¢ je optuzen za napad na Dubrovnik, namjerno uniStavanje stambenih objekata
i druge javne i privatne imovine, kulturnih ustanova, istorijskih spomenika i vjerskih objekata
hrvatskog i drugog nesrpskog stanovnistva u Dubrovniku i njegovoj okolini, te ubojstva. U pr-
vostupanjskoj presudi Seselju navodi se da bi prema Srpskom Getnidkom pokretu Giji je bio
predsjednik: ,Ta Velika Srbija imala... Sire granice od srbijanske federalne jedinice i obuhvatila
bi srpsku Makedoniju, srpsku Crnu Goru, srpsku Bosnu, srpsku Hercegovinu, srpski
Dubrovnik, srpsku Dalmaciju, srpsku Liku, srpski Kordun, srpsku Baniju, srpsku Slavoniju i srp-
sku Baranju..” | pripadnici crnogorskih prosrpskih stanaka u svojim novinama objavljuju kartu
Crne Gore s novim, proirenim granicama, koje ukljuéuju Dubrovacku Republiku, koja ,im pri-
pada“i koja ,hikada nije zapravo bila hrvatska“ jer ima vecinsko srpsko stanovnitvo.?

Fjesmik 29 -10- 1991

CRING

Konferencija za novinare u povodu akcije Dubrovnik — Dubrové&anima 1. 74, te  DRv

»Mi éemo uéi u Dubrovnik«

Konwvoj brodova koji krede iz Rijeke preko Splita | Kordule do okupiranog Dubrovnika samo je podetak hrvatske inicijative za
oslpbodenie Vukgyara, lioka, Diglui i ostalih hrvatskih gradova koji su ostali bez svojih stanownika
_ESwix 29 -1 19d]

PRESS, By

iz wvih | B il

e | Kenve mire sa Dubrernih krenus je § i Zagreba AAIKD SOBAT

Dubrovnik ceka rasplet

Demonstracija sile

Kriedi dogovore o primirju, neprijateljske snage dodle nadomak starcj dubrovaékoj
jezgri

SUAD AHMETOWIE
e

& ==

Slika 1: IsjeCak iz novina ,Vjesnik* od 29.10.1991.

7|z prvostupanjske presude (31.3.2016.) dostupne na_https://www.icty.org/x/cases/seselj/tjug/bcs/160331.pdf
8 |z dokumentarne serije ,Rat za Dubrovnik”, epizoda 1.
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Pripreme za rat

lako se dalo naslutiti da ¢e dubrovacka opéina biti napadnuta, kao i zato to su imali informacije
da se vojska gomila na granici Hrvatske i BiH, Krizni 8tab op¢ine Dubrovnik (KSOD) i ostale
institucije koje su trebale brinuti o obrani, zapocele su s pripremama prekasno. To potvrduje i
¢lanak objavljen u Vecernjem listu 07.11.1991: ,Ve¢ od prvih dana sporadi¢ne pucnjave i sitnih
provokacija na granicama dubrovacke opcine bilo je jasno da se dubrovacka mirotvorna politika
i viekovna tradicija diplomacije ovaj put ne mogu usprotiviti primitivnoj logici oruZja i argumentu
sile. Dubrovacki ¢elnici do zadnjeg su trenutka pregovarali sa svojim sadasnjim okupatorima,
ali istodobno, to je vrlo dobro poznato, nisu jednako azurno pripremali i obranu Dubrovnika;
¢ak su se nekoliko dana prije napada na Dubrovnik Cule i sigurne prognoze da Dubrovnik ne¢e
i ne moze biti napadnut jer se on brani kulturom.”® Takoder, iz dokumentacije KSOD, vidljivo
je da organizacija obrane grada po€inje u trenucima kad je op¢ina ve¢ bila pod stalnim udarom
granata i kad su neka mjesta u njezinom juznom dijelu ve¢ okupirana, dakle, na samom kraju
rujna. Tek 26. rujna traZi se od Glavnog stoZera Hrvatske Vojske (GS HV) priviemeno pojacanje
jacine bataljuna. Dobivaju odgovor od GS-a da im oni ne mogu pomoci i upucuju ih na dogovor
s dalmatinskim zapovjednitvima.™ A 30. rujna, kada su luka i dijelovi op¢ine ve¢ okupirani,
traze od Ministarstva obrane da naoruZa formiranu jedinicu Dubrov€ana dragovoljaca i da je
Sto prije po3alje." Jasno je da je s pojacavanjem vojske i nabavom naoruZanja Krizni Stab
krenuo tek kad se neki djelovi viSe nisu mogli braniti.

Ipak, krajem rujna, Miljenko Brato§, tada sekretar sekretarijata opéine, organizirao je Civilnu
zastitu i s njom pokrenuo uredivanje sklonista, prikupljanje zaliha hrane, agregata, zaliha krvi
i drugih sli¢nih stvari, koje ¢e se pokazati kljuénima tijekom opsade. Nojko Marinovi¢ svjedodi
da je upravo Brato$ bio jedan od prvih ljudi u gradu koji je predosjetio da ¢e do rata doéi i
poceo organizirati pomo¢.™

\Vojska i naoruzanje

Tijekom ljeta, posebno u kolovozu i pogetkom rujna 1991., vojska JNA gomilala se oko Trebinja.
Mobilizacija se sprovodila u Srbiji, Hercegovini, a najvise vojnika dala je Crna Gora. Dok je Srbija
sudjelovala s oko 10% mobilizacijskih kapaciteta, Crna Gora sudjelovala je s ¢ak 27%, $to je
izmedu 20,000 i 25,000 ljudi na bojistu u Dubrovniku i juznoj Hercegovini.” Formirane su i brojne
dobrovoljacke jedinice, te je interes crnogorskog stanovnitva za sudjelovanje u ratu u ovoj
poCetnoj fazi bio jako velik, mnogo veéi nego u Srbiji. Te mobilizacije bile su jedan od prvih pokaza-
telja Dubrov€anima da ¢e biti napadnuti.™ S druge strane, crnogorska vojska okupliena je s ciliem
,da brani od neprijatelja ovaj dio Crne Gore i sa ovih poloZaja nece mrdati“.'® No, krajem rujna

¢ Clanak ,Visoka cijena krivih procjena®, Vecernji list, 07.11.1991.

10 Dopis KSOD-a GS HV, 26.09.1991.,Macan, Posljednja opsada Dubrovnika. Dubrovnik: Matica Hrvatska, 2001.: 14.

" Dopis KSOD Ministartvu obrane, 30.09.1991., Macan, Posliednja opsada Dubrovnika. Dubrovnik: Matica Hrvatska, 2001.: 15.
12 Svjedocanstvo Nojko Marinovi¢, http://www.osobnasjecanja.hr/video-arhiva/nojko-marinovic/, pristupljeno 14.12.2020.

'3 1z dokumentarne serije ,Rat za Dubrovnik*, epizoda 1.

4 Svjedocanstvo Luka Braila, http://www.osobnasjecanja.hr/video-arhiva/luko-brailo/, pristuplieno 14.12.2020.

5 Svjedocanstvo Luka Braila, http://www.osobnasjecanja.hr/video-arhiva/luko-brailo/, pristuplieno 14.12.2020.
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1991. dobivaju naredbu za pokret, te odlaze prema Trebinju. Mnogi vojnici bili su oduSevjeni
¢injenicom da odlaze u rat. Tako novinar Veseljko Koprivica u svojem dnevniku zapisuje da im
zapovjednici nisu rekli kamo idu, samo su ih sve potrpali na kamione i odvezli. Mnogi su sami
pretpostavijali da idu na dubrovacko ili hercegovacko bojiste, $to se i pokazalo toénim. | KSOD
je bio obavijeSten o tom skupljanju vojske na granici, kao i 0 tome da dolaze novi vojnici iz Crne
Gore. Dana 30. rujna Krizni Stab dobiva poziv od nepoznatog muskarca iz Bilece, koji tvrdi da je
vojska napustila Bile¢u i da ide prema Stocu. On sam kaZe da je vidio 50-ak vozila, da je dio vo-
jske krenuo prema Crnoj Gori. Takoder, obavjeStava Krizni $tab da sutra dolazi jo§ 2000 novih
ljudi iz Crne Gore. Medutim, tvrdi da u vojsci i medu rezervistima ne vlada borbeni duh jer se
strasno boje MUP-a i ZNG-a." Taj strah bio je rezultat propagande, koja je uvjeravala svoje
crnogorske vojnike da na hrvatskoj strani ima jako puno vojske, MUP-ovaca, pa ¢ak i stranih
placenika, koji su brutalni u svom postupanju te spremni napasti. U dokumentarcu ,Rat za mir
novinar Koca Pavlovi¢ opisuje: ,U jeku medijske kampanje koja je tih dana tresla Crnu Goru
svaka hrvatska rijeC zvucala je genocidno, a u vrhovni simbol ustaStva proizvedena je nova
hrvatska zastava — $ahovnica. Svako njeno isticanje bilo je u oéima crnogorske javnosti jasan
faSisticki akt. Potkovani takvim znanjima Crnogorci su krenuli na Dubrovnik da ga oslobode nje-
gove ustaSoidne vlasti i da zadaju konaCan poraz faSizmu kako se to znalo re¢i.“!” Oni koji su se
nasli na dubrovackom ratiStu, vrlo brzo e se uvjeriti da to nije bila istina.

S druge strane, hrvatska vojska bila je iznimno malobrojna. Vodstvo tadaSnje obrane
Dubrovnika istiCe da je na poCetku bilo oko 300 dobrovoljaca i temeljna policija. Kasnije se ta
brojka popela do nekih 670 vojnika, koliko je navedeno u optuznici generalu Strugaru. Te brojke
potvrduje i Nojko Marinovi¢, zapovjednik obrane grada.® Problem ¢ak i nije bilo ljudstvo, mladi
dobrovoljci su se stalno javljali i bili spremni braniti svoj grad. Najveci problem bio je nedostatak
oruZja i €injenica da ga se nije moglo ni nabaviti. Petar Kriste svjedogi o svojim pokuSajima
nabavljanja i prikupljanja oruzja koje bi poslao Dubrovniku, i tome da su oni bili ve¢inom neusp-
jesni. Iz inozemstva se nije moglo nabaviti, skadita su bila gotovo prazna, a ni u Zagrebu nije
postojala politi¢ka volja da se pomogne Dubrovniku.™ Isti¢e i da su stanovnici s podrucja
dubrovacke opcine, naroito Konavljani, sami prikupljali novac i slali izaslanike u Zagreb i in-
ozemstvo, kako bi tim novcem kupili oruZje za obranu grada. No, i oni su bili neuspjesni vracali
se kuci neobavljena posla.® Zbog toga su im lokalne tvornice proizvodile mine, granate i sliéno,
a dio naoruzanja je bio preureden i improviziran, te ku¢ne izrade.

U to vrijeme bilo je i dosta hrvatskih prelazaka iz JNA. Dana 19.9.1991. tada$nji komandant
472. mtbr JNA, pukovnik Nojko Marinovi¢, napustio je Trebinje i prikljucio se hrvatskoj
strani u Dubrovniku. Do tada je bio veza dubrovackih vojnika i Kriznog $taba, obavjestavao ih
je o planovima. Kad je vidio da se situacija komplicira i da JNA kreCe u napad, presao je u

16 Rukopisna biljeska policajca koji je zapisao informacije razgovora, 30.09.1991., u Macan, Posljednja opsada Dubrovnika.
Dubrovnik: Matica Hrvatska, 2001.: 24.

7 Dokumentarni film Rat za mir 2003./2004.

'8 Svjedocanstvo Nojko Marinovi¢, http://www.osobnasjecanja.hr/video-arhiva/nojko-marinovic/, pristupljeno 14.12.2020.

'8 Petar Kriste. Iznevjereni grad: Dubrovnik '91. Zagreb: Golden Marketing, 2000.: 20-21.

2 |sto, 22.
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Dubrovnik i postao je zapovjednik obrane grada.?' Njegov dolazak upucenima je bio znak da
je samo pitanje trenutka kada ¢e rat zapoceti.

Podetak rata

Tijekom cijelog rujna JNA premjesta vojsku sve blize i povremeno otvara vatru. Krizni Stab
op¢ine Dubrovnik navodi 22. rujna 1991. kao ,dan kada je zapo&eo napad na naSu op¢inu®, u
odgovoru na poslane prijedloge Komande Vojnopomorskog sektora Boka od 26. listopada
1991.22 Dana 30. rujna potpisana je direktiva za napad na Dubrovnik, s mora, kopna i zraka.
Ciljevi su bili zauzimanje Prevlake, presjecanje Jadranske magistrale i blokiranje aerodroma
u Cilipima?. Osvajanjem dijela od Ivanice do Dupca presjekla bi se magistrala i odvojio
Dubrovnik od zaleda. Istog dana u 17 sati, Komanda Vojnopomorskog sektora Boka obavjes-
tava LuCku kapetaniju da ,na osnovi naredenja predpostavljene Komande snhage Ju-
goslavenske ratne mornarice uspostavljaju potpuno pomorsku blokadu Sireg rejona luke
Dubrovnik.“?* Blokiranjem luke Jugoslovenska ratna mornarica (JRM) osigurala si je polozZaj
za napade s mora te onemogucéila Dubrov€ane u nabavi osnhovnih Zivotnih namirnica, ali i
oruzja i eventualnog dovodenja dodatnog ljudstva, ruseci time moral braniteljima i stanovnistvu.

Napad je poceo 01. listopada rano ujutro, oko 6 i 30 sati. To je bio prvi napad na sam grad i
njegovu blizu okolicu. JNA je gadala iz oruzja velikih kalibara Dubrovnik iz, s brodova, te s
kopna s poloZaja na Prevlaci, Lustici i Mojdezu. U svom ratnom dnevniku, Anka Duper, taj dan
je zapisala “dakle, poceo je rat i u nadem kraju!“.5> S Ankom se slaZe i vecina intervjuiranih
osoba u Osobnim sjecanjima.?

2! Svjedocanstvo Nojka Marinovi¢a, http://www.osobnasjecanja.hr/video-arhiva/nojko-marinovic/, pristuplieno 14.12.2020.

22{J odgovor KSOD, 27.10.1991., u Macan, Posljednja opsada Dubrovnika. Dubrovnik: Matica Hrvatska, 2001.:51.

% |z presude pred MKSJ Strugaru:Dana 30. septembra 1991, u skladu s direktivom GeneralStaba SFRJ, tadasnji komandant
2. OG general-potpukovnik Jevrem Coki¢, izdao je potéinjenim jedinicama naredenje da blokiraju Dubrovnik.Naredenje
je predvidalo sledeci raspored snaga: Ve¢im delom snaga preci u napad glavnim snagama na pravcima: Ljubinje — Zavala —
Slano; s. Ljubovo — Ivanica — Cibagi i Grab — Dubravka — Molunat, a pomoénim snagama obezbediti objekte i aerodrom
Mostar u dolini Neretve, sa ciliem: uz avio, artiljerijsku i brodsku podrSku jednovremenim i energi¢nim dejstvom razbiti
snage na pravcima napada i izbiti na obalu, prese¢i jadransku magistralu na vise mesta na odseku Slano - Prevlaka,
blokirati sa kopna i mora Dubrovnik, aerodrom Cilipi i Previaku i onemoguéiti manevar snaga neprijatelja, a zatim,
obezbedujuci se sa pravca Ploce, pristupiti uniStenju i razoruzavanju okruzenih snaga neprijatelja i biti u gotovosti za dalja
ofanzivna dejstva u zapadnu Hercegovinu. Presuda je dostupna na : https://www.icty.org/x/cases/strugar/tjug/bcs/050131.pdf
% Dopis KVPSB, 30.09.1991, u Macan, Posljednja opsada Dubrovnika. Dubrovnik: Matica Hrvatska, 2001.: 26.

% Ratni dnevnik tete Anke 4. dio, https://www.rat-u-gradu.alat.hr/?p=5441

% Svjedocanstvo Ane Bokun, http://www.osobnasjecanja.hr/video-arhiva/ane-bokun/?search=theme&val=48, pristupljeno
14.12.2020, Svjedocanstvo Bivo Drazi¢, http://www.osobnasjecanja.hr/video-arhiva/divo-drazic/, pristupljeno 14.12.2020.;
Svjedocanstvo BoZidar Jurjevi¢, http://www.osobnasjecanja.hr/video-arhiva/bozidar-jurjevic/?search=theme&val=48, pristuplieno
14.12.2020.; Svjedocanstvo Pero Novakovi¢, http://www.osobnasjecanja.hr/video-arhiva/pero-novakovic/?search=theme&val=48,
pristuplieno  14.12.2020.;  SvjedoCanstvo ~ Marko  Sjekavica,  http://www.osobnasjecanja.hr/video-arhiva/marko-
sjekavica/?search=themeé&val=48, pristupljeno 14.12.2020.
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Cijeli taj dan pucalo se iz pravca Ivanice i iz Konavala. Poslijepodne, poCelo se pucati i sa
brodova, Cija su meta bili Kupari i Plat. Gradu je nanesena velika Steta — nestalo je struje jer
je pogodena hidroelektrana ,Dubrovnik® na Komolcu. Nestankom struje, Dubrovnik je izgubio
i vodu jer su pumpe ovisile od elektromotora. Pogoden je i odasilja¢ na Srdu, ¢ime je doslo i
do prekida svih komunikacijskih veza. OSte¢ene su brojne kuce i drugi objekti u samom Gradu
i u okolnim selima, bilo je brojnih pozara, gorjela je Suma i raslinje oko grada. Stanovnistvo je
po prvi put bilo prisilieno i¢i u sklonista. Mnogi su se skrivali u svojim podrumima ili kod ¢lanova
su boraviliima pe¢ na drva, kao i viastiti bunar za vodu.?” Neki su po3li u hotele i druge objekte
u gradu. Smatrali su da je Stari grad najsigurniji dio, zbog toga su odlazili tamo. Bilo je teSko
zamisliti, Cak i nakon ovog napada, da ¢e i on uskoro biti bombardiran.

Za sve vrijeme rata propaganda srpskih i crnogorskih medija se nastavlja. Tako dnevni list
Pobjeda, drugi dan izvjestava da su 01.10. i tijekom no¢i ,ubili u Konavlima izmedu 500 i 700
pripadnika ,Sarene vojske* Franje Tudmana, da su Kupari sravnjeni sa zemljom i da je sruSen
repetitor na Srdu“.2 Od toga, jedina toéna informacija bila je ruSenje repetitora na Srdu. Nakon
tog dana, grad ¢e svakodnevno zasipati brojne granate, s raznih polozaja.

U pocetnom periodu JNA osvaja manja mjesta i sela, koji stoje na putu do ,ispijanja kave na
Stradunu®“.? Koprivica u svom dnevniku opisuje kako su ta osvajanja izgledala. Njihova jedinica
usla bi u selo sa zadatkom da ga oCisti od ,ustada“. No, ona su uglavnom vec bila prazna. Za-
tekli su tek ponekog starijeg Covjeka, koji nije Zelio napustiti svoju kuéu, polja i stoku koju je
hranio. Uglavnom su kroz sva mjesta prije njih proSle i druge jedinice JNA, pa su one ve¢ ot-
jerale stanovnistvo. Vojnici su ipak ulazili u jednu po jednu kuéu, da se uvjere da tamo nema
stanovnika koji bi mogli pucati na njih. Kada je sve bilo isto, ponovno su se vracali u napustene
kuce, ali ovaj put, naravno, samo dio njih, da bi pljackali. Dio plijena zadrzavali su sebi, dio
slali obiteljima i rodbini, a dio je zavrSavao na trziStu u Crnoj Gori. Nakon $to bi opljackali sve
Sto se dalo, odredene kuce, u kojima bi pronasli Sahovnice, HDZ-ova obiljeZja, neke Ciji su
vlasnici bili bogati, a nekad i sluCajnim odabirom, su zapaljene.® Gostili bi se pronadenom
hranom i alkoholom, naveCer pripremali zabave. Kartali su, igrali $ah i slugali radio, kako bi
saznali $to se dogada kod kuce.

lako su radio i novine u Crnoj Gori izvjeStavali kako njihovi vojnici vode teSke bitke s hrvatskom
vojskom, MUP-ovcima i stranim plaéenicima, Cinjenica je da sve do dolaska pred sam
Dubrovnik i na neke strateSki vaZne poloZaje, gotovo da nisu vidjeli hrvatske vojnike. Prvo
mjesto u koje je njihova jedinica stigla bila je Dubravka, malo naselje na samoj granici Crne
Gore i Hercegovine. Ve¢ po ulasku vidjelo se da je neka od jednica JNA bila tamo prije njih, u
selu je vladao kaos i bilo je potpuno prazno. Nisu vidjeli niti ikakve neprijatelje, niti branitelje

27 Svjedo€anstvo Marka Sjekavice, http://www.osobnasjecanja.hr/video-arhiva/marko-sjekavical, pristuplieno 14.12.2020.
2 Clanak, 02.10.1991., Pobjeda, u Koprivica, Sve je bilo meta. Podgorica: Monitor, 2004.: 36.

2 |z dokumentarne serije ,Rat za Dubrovnik®, epizoda 3.

% Svjedocanstvo Pere Novakovica, http://www.osobnasjecanja.hr/video-arhiva/pero-novakovic/, pristupljeno 14.12.2020.
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mjesta. No, dan kasnije, Pobjeda donosi ¢lanak u kojem tvrdi: ,Tako se juCe u selu Dubravka
zbio dogadaj koji moze uci u antologiju svjetskog be$¢as¢a i zlo€ina. Naime, ustaSe su dosle
do kuce Balda Dura3a i htjeli da njegov dom pretvore u svoje uporiste, radi pruZanja otpora
jednicama JNA i da na njegovom kuénom pragu postave top. Nesreéni Bura$, inace Hrvat,
zamolio je ustaSe da postede njegovu kucu i porodicu. Uslijedilo je nesto to se teSko moze
sresti u filmovima sa najzaumnijim scenarijem. Nesrecni Tudmanovi bojovnici silovali su,
naocigled, Bura$a ..."3" Taj ¢lanak osvijestio je i neke crnogorske vojnike koji su do tada
vjerovali propagandi, jer su i sami pro$li kroz selo Dubravka i znali $to se u njemu dogadalo,
kao i da tamo nije bilo ljudi, a pogotovo ne vojske.

Dana 05. listopada dogodila se nesre¢a kod mjesta Popovici, blizu Cilipa, koja je odjeknula u
medijima. Naime, prema sluzbenoj pri¢i, tamo se oko 15 sati srusio helikopter u kojem su se
nalazila dvojica zapovjednika JNA — kontraadmiral i kapetan bojnog broda Krsto Burovi¢ i gen-
eral potpukovnik Jevrem Coki¢.32 Burovi¢ je na mjestu poginuo, dok je Coki¢ bio ranjen.
Crnogorski mediji prenijeli su da su helikopter s dvojicom generala pogodili i srusili hrvatski
vojnici, s namjerom da ih obojicu ubiju. No, ve¢ Koprivica, koji je bio oevidac dogadaja,
svjedoCi da tamo nije bilo neprijateljske vojske te pretpostavlja da je helikopter sruden greSkom
njihovih vojnika.*3 Kasnije, istraga je pokazala da je to tocno, kao i da je Burovi¢ ubijen od
strane JNA jer se protivio ratu u Hrvatskoj. Petar Poljani¢, tada3nji naelnik opcine Dubrovnika
je u svojem svjedo&enju u Haagu rekao da mu je Burovi¢ u zadnjem susretu prije rata rekao
da dok je on na €elu mornarice, ni jedna granata nece pasti na Dubrovnik. Potvrdio je €injenicu
da kod Popovica tada nije bilo hrvatske vojske koja bi pucala, pa je tako Burovi€ ili po€inio
samoubojstvo ili su ga ubili njegovi. SvjedocCio je u Hagu i tadadnji ministar vanjskih poslova
Crne Gore Nikola SamardZi¢, te je i on potvrdio da je Burovi¢ bio protiv rata, da je to jasno
izraZzavao i da je zato ubijen od strane JNA. Sve okolnosti smrti do danas nisu istrazene. Za-
jedno s kontraadmiralom Vladimirom Barovicem, koji je 29. rujna 1991. na Visu po€inio
samoubojstvo jer nije htio narediti bombardovanje dalmatinskih gradova, Burovi¢ predstavija
rijetki simbol Casti u to vrijeme.

Citavo vrijeme traju i pregovori izmedu zaracenih strana, pod budnim okom promatraga iz Eu-
ropske zajednice. Oni su rezultirali primirjima, kojih je sklopljeno mnogo, prvo ve¢ 10. listopada,
no njih su vojnici JNA stalno krsili. Koristili su ta primirja da osvoje nove teritorije, dok ih hrvatske
snage nisu branile. Tako su vrlo brzo do3li nadomak Dubrovnika. Isto tako, veliki broj ljudi,
posebno civila, poginuo je tijekom razdoblja primirja jer su oéekivali da ¢e se ona postovati,
$to uglavnom nije bio slu€aj. Skupstina opcine Dubrovnik, nacelnik i Krizni §tab, u mnogim
dopisima i razgovorima pozivali su JNA da se pridrzava primirja. Unatog svim apelima KSOD,
primirje ¢e se krsiti do kraja okupacije.

31 Clanak Pobjeda, listopad 1991., u Koprivica, Sve je bilo meta. Podgorica: Monitor, 2004.:42.
% |z dokumentarne serije ,Rat za Dubrovnik‘, epizoda 3.
3 Koprivica, Sve je bilo meta. Podgorica: Monitor, 2004.: 44.
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Svakodnevni Zivot u okupiranom gradu

Stanje u gradu s vremenom je postajalo sve teze. Od prvog napada, gradani su bili bez vode
i struje, kao i bez komunikacija s vanjskim svijetom. S potpunom okupacijom, i zalihe namirnica
su se smanijivale, te ih se nije imalo kako dovoziti u sam grad. Prognanike i izbjeglice, koji su
Zivjeli u hotelima u gradu, trebalo je smjestiti, organizirati im hranu, dovod vode i opskrbu
drugim stvarima koje su im bile potrebne. Anka Duper, koja je sa suprugom Perom od
05.10.1991. Zivjela u izbjeglickom naselju na Babin Kuku, opisuje stanje u naselju: ,Hoteli su
puni, nema mjesta, ali su nas primili u svoju sobu Madini roditelji, jer oni po no¢i spavaju u
sklonistu. Tako smo spavali naizmjence, mi po no€i, a oni po danu. U toj trokrevetnoj sobi bilo
nas je osam.“* U zapisu od 07.10. Anka pi8e: ,Bogu hvala da u hotelu imamo dva obroka.
Ujutro ¢aj i dozu meda s dvije fjelice kruha. Oko tri sata popodne to¢ s prilogom i kruh.“%
Gradani su vodu za pice na poCetku uzimali iz bunara i cisterni, bilo da su imali vlastite ili od
susjeda, rodbine. Kasnije, u gradu je bio organiziran dovoz vode cisternama. Za sve ostalo,
osobnu higijenu, ¢iS¢enje, pranje odjece, koristili su morsku vodu. To potvrduje svjedo€anstvo
Maje Vatovi¢c Mrvelj, koja je za vrijeme rata Zivjela s majkom i malom kéerkom od devet godina.
Ostale su se skrivati u svom stanu u blizini luke GruZ i Maja se svaki dan morala izlagati opas-
nosti, da bi donijela dovoljno morske vode u kucu, koju su koristile za sve, osim za pice.* Na
poCetku opsade, telefoni su radili barem za unutargradsko podrucje. Kasnije, jedino su gradski
radio-amateri nekako uspjeli obavjestavati Zagreb i druga mjesta, kao i inozemstvo, o stanju
u gradu. Oni su naj¢esce bili jedini koji su imali kako komunicirati s vanjskim svijetom.3” Kako
u cijelom gradu nije bilo vode, bilo je jako teSko odrZavati higijenu i Cistocu. Takoder, bio im je
onemogucen odvoz otpada za €itavo vrijeme okupacije, Sto je bio izvor neugodnih mirisa i po-
tencijalni izvor zaraza. Zbog toga su sav otpad bili prisiljeni bacati u more, jer je to bio jedini
nacin da ga se ukloni. Zbog svega toga, u gradu su se pocCele javljati i epidemije. Stanje se
dodatno pogor$alo pogetkom studenog, kada je okupacija trajala ve¢ oko 50 dana. Dana 11.11.
KSOD pise dramatiéno pismo predsjedniku Tudmanu i premijeru Greguriéu. Izmedu ostalog,
napisao je: ,Pucanstvo Dubrovnika ulo je u fazu skapavanja. | posljednji naéin razvozenja
vode je unidten, jer su vatrogasne cisterne unitene zajedno s vatrogasnim domom. Dakle,
vrtoglavo se bliZi trenutak zedi. Dotok hrane brodovima je prekinut i ve¢ Cetiri dana ni kilogram
hrane nije stigao u Dubrovnik, a zalihe hrane su uniStene i ostatci se uniStavaju bombardiran-
jem. Distribucija preostalih zaliha hrane je posve onemogucéena, buduéi da se puca na sva
vozila, koja se kreCu po preostalim prometnicama.® Iz toga je vidljivo da se stanje pogorSava
u odnosu na listopad, kada je zaliha hrane jo$ bilo dovoljno, kada se transport vode i hrane,
iako oteZano, mogao obavljati, a i bombardiranja su bila puno rjeda i slabija. U istom dopisu,
KSOD nastavlja: ,Komunikacije s vanjskim svijetom (a pod vanjskim svijetom se ovdje po-
drazumijeva sve ono $to je izvan samog preostalog dijela grada Dubrovnika) su potpuno ra-
zorene. Broj mrtvih i ranjenih eksponencijaino raste. Nemamo viSe mjesta ni mogucnosti

% Ratni dnevnik tete Anke 4. dio, https://www.rat-u-gradu.alat.hr/?p=5441

% Ratni dnevnik tete Anke 5. dio, https://www.rat-u-gradu.alat.hr/?p=5450

% Svjedocanstvo Maja Vatovi¢ Mrvelj, http://www.osobnasjecanja.hr/video-arhiva/maja-vatovic-mrvelj/, pristuplieno 14.12.2020.
37 Svjedocanstvo Luka Braila, http://www.osobnasjecanja.hr/video-arhiva/luko-brailo/, pristupljeno 14.12.2020.

3 Dopis KSOD, 11.11.1991., Macan, Posljednja opsada Dubrovnika. Dubrovnik: Matica Hrvatska, 2001.: 71-72.
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pokapati mrtve. Pristup mrtvima i ranjenima je onemogucéen pucanjem po ambulantnim i
pogrebnim automobilima.**® Unato€ tom dramati¢nom apelu Kriznog stozera, mnogi svjedoci
vremena istiCu da nikad nisu bili gladni. Kako je Dubrovnik bio bogat grad i ljudi su imali zalihe,
kao $to je i grad imao svoje, hrane nikad nije nedostajalo.% Na kraju dopisa, KSOD opisuije i
stanje obrane grada, te stanje unutar samog Starog grada: ,Prema izvjeS¢u zapovjednika
obrane naSa obrana je razbijena i ona praktiéno vise ne funkcionira, i sutra ¢e biti svedena na
prostor unutar starih gradskih zidina, koji prostor je ve¢ sad pretrpan i nalazi se pred izbijanjem
zaraze zbog o€ajnih higijenskih uvjeta. Izvan gradskih zidina ima preko 30,000 ljudi, od kojih
¢e vecina nastojati i uspjeti uci u prostor unutar zidina, €iji stambeni dio je najnesigurniji osim
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40 Svjedocanstvo Bivo Drazi¢, http://www.osobnasjecanja.hr/video-arhiva/divo-drazic/, pristuplieno14.12.2020.; Svjedo¢anstvo
Marko Sjekavica, http://www.osobnasjecanja.hr/video-arhiva/marko-sjekavica/, pristuplieno 14.12.2020.; SvjedoCanstvo Maja
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sklonista koja su ve¢ sad prepuna. Ne treba zaboraviti da je Stari grad i danas opet bombardi-
ran, pa ne treba pretpostavljati da ¢e biti podteden.“' Dakle, stanje je u tom trenutku u gradu
bilo vrlo loSe. | gradonacelnik Poljani¢, kao i mnogi svjedoci, navode upravo te dane, od 10.
do 13. studenog, kao najgore tijekom cijele opsade.*

Konvoj Libertas

Gotovo u isto vrijeme, glavna vijest u hrvatskim medijima je Konvoj Libertas, koji je 29. listopada
krenuo prema Dubrovniku, kako bi probio blokadu, vratio izbjeglice u grad te donio hranu i li-
jekove. Konvoj su organizirali Odbor za povratak Dubrovéana i Fond ,Sveti Vlaho®. Brojne poz-
nate i nepoznate osobe krenule su 28. listopada iz Zagreba autobusima i osobnim automobilima
prema Rijeci.*3 Tamo su se ukrcali na brodove, i zajedno s ljudima koji su im se pridruZili u Rijeci,
krenuli prema Dubrovniku. Putem su stali jo$ u Splitu, na otocima Bracu, Hvar i na Korculu,
gdje su im se takoder pridruzili brojni ljudi i brodovi. Unato¢ tome $to nisu znali 8to ih Eeka, hoce
li uspjeti ili ée putem biti uhiceni ili e na njih biti otvorena vatra, na brodove konvoja ukrcali su
se brojni poznati. Tamo je bio Stjepan Mesié, jos uvijek predsjednik Predsjednistva, premijer
Franjo Greguri¢, podpredsjednik Vlade Milan Ramljak, delegacija Sabora, predvodena pred-
sjednikom Sulimancem. Osim politi¢ara, na brodu su se nasli brojni glumci, slikari, pjevaci, kn-
jizevnici, redatelji, novinari, mirovni aktivisti/ce i drugi. Isti dan kada je konvoj kretao, Mate Granic¢
obavijestio je generala Kadijevi¢a da brod ide prema Dubrovniku i zatrazio od njega da zapovi-
jedi JNA da ga propusti. Apelirao je i na hitnu obustavu vatre te prekid opsade grada.* Odgovor
je stigao od generala Ra3ete, koji tvrdi da je brodu otvoren ulaz u grudku luku, ali tek nakon &to
ga pregleda JNA.% Unato€ tome, JRM im je, po dolasku konvoja u blizinu Dubrovnika, pravila
brojne probleme. U ime konvoja s JNA pregovarao je Stjepan Mesi¢, formalno jo$ uvijek glavni
zapovjednik te vojske, i nakon niza poruka i komplikacija, uspio ispregovarati ulazak u
Dubrovnik.*6 JNA je nastojala onemoguciti organizirani docek za Konvoj u gradu, i unato¢ tome
Sto su brodovi stigli u Dubrovnik rano ujutro i §to je bilo hladno, mnogi gradani su ga s veseljem
docekali. Priredeni su doCek u Gruzu, misa u katedrali i priredbe kod Orlandovog stupa. Tijekom
cijelog dana, JNA je pucala s raznih poloZaja na grad, na luku Gruz, pa na Kantafig, naselje u
neposrednoj blizini.#” Na Konvoj Libertas postoji dvojaki pogled — dok ga onovremene novine i
sjec¢anja nekih sudionika opisuju kao vrlo vazan dogadaj, simbolicki proboj opsade i simbol nade
u bolje sutra i pobjede, neki drugi sudionici na njega gledaju kriticki. Sam zapovjednik obrane
Nojko Marinovi¢ opisao je Konvoj kao moralnu potporu civilnom stanovnistvu, ali je istakao da
nije dovezao niti oruzje, niti streljivo, niti pomoc¢ u ljudstvu, Sto je Dubrovniku u tom trenutku bilo
najpotrebnije.*® Petar Kriste, rodeni Dubrov€anin i u to vrijeme ministar trgovine, koji je sudjelo-

41 Dopis KSOD, 11.11.1991., Macan, Posljednja opsada Dubrovnika. Dubrovnik: Matica Hrvatska, 2001.: 71-72.

42 |z dokumentarne serije ,Rat za Dubrovnik®, epizoda 4.

4 Clanak ,Mirotvorci naoruzani hrabrogéu, Vecernji list, 29.10.1991.

4 Clanak ,Omoguéite nesmetan prolaz*, Vecernji list, 30.10.1991.

4 |sto.

4 Clanak ,Soldateska priprema alibi?*, Vecernji list, 30.10.1991.; Clanak ,Milju po milju prema Gruzu®, Vecernji list, 31.10.1991.;
Clanak ,Pretres brodova®, Vedernji list, 31.10.1991.; Clanak ,Zamka u Neretvanskom kanalu®, Vecernji fist, 31.10.1991.

47 Clanak ,Brodovi zanodili kod Mijeta“, Vecernji list, 31.10.1991.

4 SvjedoCanstvo Nojka Marinovica, http://www.osobnasjecanja.hr/video-arhiva/nojko-marinovic/, pristupljeno 14.12.2020.
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vao u Konvoju, opisuje kako je sam predloZio Vladi da to bude prilika da se Dubrovniku dostavi
hrana i oruzje,* nazvavsi organizatore Konvoja ,showmanima“.% Unato¢ svim dvojbama, iza-
zvao je veliko oduSevljenje i medu gradanima Dubrovnika, a i medu osobama koje su Konvojem
uspjele sti¢i u Dubrovnik.

Najgori dan napada na Dubrovnik — 6. prosinca 1991.

Dan ranije, tri hrvatska ministra, koji su poslani u Dubrovnik s ciliem da pregovaraju sa srp-
sko-crnogorskom stranom o primirju, bili su na pregovorima u Cavtatu. Tamo ih je docekao
admiral Joki¢ i kapetan fregate Sofronije Jeremi¢. Oni nastavlju sa svojom retorikom, prave
se da ne znaju o cemu se radi i da nisu upuceni®', te ponovno ponavljaju dezinformacije, tvrdeci
da je u tom trenutku 15.000 naoruzanih ustasa, koji su prijetnja i stanovniStvu i JNA.52 Zahti-
jevaju da hrvatski vojnici predaju oruzje i budu pod neutralnom pratnjom ispraceni iz grada.
Hrvatska strana zahtjeva normalizaciju situacije u gradu i traze prekid opsade i povlaéenje
JNA. Tek nakon nekog vremena razgovaraju o tome kako normalizirati prilike u gradu, i dolaze
do nekih zajednickih stavova i do dogovora. Na kraju, Joki¢ je tvrdio da nema ovlasti potpisati
sporazum, te da mora traZiti suglasnost od nadredenih. Dogovaraju se da svaka strana odnese
tekst svojima, da ga redigira i da se nadu sljedeci dan na istom mjestu da ga potpiSu. Po
povratku, hrvatska delegacija bila je vrlo pozitivna i smatrali su da su kona¢no nesto postigli,
da Ce potpisivanje sporazuma biti samo formalnost.%

Medutim, umjesto odlaska na pregovore i primirja, sljedeci dan bio je najgori dan za Dubrovnik,
posebno za Stari grad. Taj dan vatra je otvorena ve¢ oko 5.50 ujutro s poloZaja StrinCera na
objekt na Srdu. U tom trenutku, na snazi je formalno opet bilo primirje koje je JNA ponovno
prekrsila. Kratko nakon napada, KSOD je prosvjedovao protiv ,ni¢im izazvanog otvaranja jake
topnicke vatre®.> U sljedecoj poruci poslanoj oko podneva tvrdili su da je nakon tog jakog
topovskog napada, zapo€eo i napad pjeSastvom na poloZaje gdje je smjeStena Hrvatska vojska
na Srdu, uz istovremeno otvaranje vatre po svim dijelovima grada.% Demantiraju da su ikakvom
akcijom prvi prekrsili primirje ili da su na bilo koji na€in pokusali osvojiti poloZaje na Srdu. Istog
dana, Ivan Cifri¢, ministar zatite okoliSa i prostornog planiranja poslao je poziv raznim europ-
skim i svjetskim Eelnicima i institucijama, ukljuujuc¢i i EZ, UNESCO i druge. ,Ovog Casa
Dubrovnik, svjetska bastina, gori, u plamenu je. Agresor ne poznaje primirje, ne poznaje zas-
tavu UNESCO, ne &uje apele, ne mari za ljudske Zrtve, ni kulturne vrijednosti.“® KSOD je cijeli
dan pozivao na prekid vatre, na po$tovanje primirja, no to nije dalo nikakve rezultate. Na grad
i okolicu palo je tisuCe granata, a napadani su sa svih strana. Najvie je stradala tvrdava Im-
perijal na Srdu, kao i naselja Nuncijata i Sustjepan. Mnogo gradevina je zapaljeno, a dio ih je

4 Kriste, 75.

%0 |sto, 77.

51 Svjedocanstvo Petra MiSe MihoCevica, http://www.osobnasjecanja.hr/video-arhiva/miso-mihocevic/, pristuplieno 14.12.2020.
%2 Kriste, 108.

5 Svjedocanstvo Petra MiSe MihoCevi¢a, http://www.osobnasjecanja.hr/video-arhiva/miso-mihocevic/, pristuplieno 14.12.2020.
5 Prosvjed KSOD, 06.12.1991., u Macan, Posljednja opsada Dubrovnika. Dubrovnik: Matica Hrvatska, 2001.: 105.

55 Poruka KSOD, 06.12.1991.,u Macan, Posljednja opsada Dubrovnika. Dubrovnik: Matica Hrvatska, 2001.: 106.

% Poruka Ivana Cifrica, 06.12.1991., u Macan, Posljednja opsada Dubrovnika. Dubrovnik: Matica Hrvatska, 2001.: 106.
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potpuno izgorio. Nakon napada, ostali su brojni poZari, koje su gradani pokusavali gasiti. Petar
MiSo MihoCevi¢ svjedoCi da je on, koji se tada nalazio u hotelu Argentina sa stranim
promatracima, njihovim satelitskim telefonima zvao osobno talijanskog predsjednika, s molbom
da Dubrovniku hitno po3alje nekoliko kanadera, jer se bojao da Ce inace sve izgorjeti.5 Ministri
su trazili i od Beograda da naredi svojim snagama da propuste vatrogasce i druge, kako bi
pomogli ugasiti vatru.58 Celnici JNA kasnije su tvrdili da oni nisu bombardirali Stari grad, nego
su samo zapalili automobile na parkiralistu, ¢ije gume sada gore pa se to tako jako vidi. Na taj
dan stradalo je 19 branitelja i civila. Medu njima je i Pavo Urban, mladi dubrovacki fotograf,
koji je sudjelovao u obrani grada i od samog pocetka napada fotografirao stradanja. Pisao je
i ratni dnevnik®®, svjedoCanstvo na te teSke dane za grad. Poginuo je na Stradunu, blizu Or-
landovog stupa, kad ga je pogodila granata dok je fotografirao bombardiranje Starog grada.

Podrska Dubrovniku i suoavanje s prosloScu

Citavo vrijeme napada i opsade Dubrovnika, KSOD, nagelnik opéine Poljani¢, ali i brojni ljudi
iz Zagreba i drugih gradova u Hrvatskoj, Salju razne apele i molbe za pomo¢ u inozemstvo.
Jo$ prije prvog napada na grad, Poljani¢ je za pomo¢ i zastitu molio Federika Majora, direktora
UNESCO-a. Zatim, gradska skupstina poziva Europsku zajednicu da odmah pomogne gradu,
koji je u sve teZoj situaciji. Salje i posebne apele ministrima vanjskih poslova drzava Europske
zajednice, obavjeStavajuci ih da JNA neprestano krdi dogovorena primirja prekide vatre. S
druge strane, grad i njegovi gradani dobili su podr8ku mnogih europskih i svjetskih intelektu-
alaca, zvijezda, politiara. | intelektualci s prostora bivSe Jugoslavije angaZzirali su se u izraZa-
vanju nezadovoljstva ratom, te u trazenju mira. Tako crnogorski intelektualci iz Beograda
potpisuju apel za mir koji Salju crnogorskoj viadi i ratnoj komandi te pozivaju na prekid rata te
na povratak mladica iz vojske.®® Zatim Bokeljci i Crnogorci iz Dubrovnika piSu Vladi Crne Gore,
pozivajuéi Vladu da odmah zaustavi taj rat i nesre¢u koja ga prati.6' Zanimljivo je i pismo koje
Ivo Pogoreli¢, koji je tada bio UNESCO-ov ambasador, piSe generalu Kadijevicu. Ukazuje na
njegovu krivicu za rat i moli za mir. ,Na Vama, gospodine generale, lezi odgovornost za
unistenje ili poStedu Dubrovnika. Vratite vojsku ku¢ama. Pustite Dubrovnik da zivi. Ne¢e o
Va$oj odluci suditi samo povijest ve¢ i vasi suvremenici, udruzeni i jedinstveni u Citavom svijetu
protiv daljnjeg bezumlja i krvoproli¢a, a za razum i humanizam.“62 Od pocetka glasovi gradana,
poput crnogorskog knjizevnika Jevrema Brkovica i Zenskih inicijativa, protivili su se napadu
na Dubrovnik. U Beogradu su se svake veceri od 8. listopada 1991. palile stotine svijeCa za
sve Zrtve rata pred zgradom SkupStine Srbije i upisivali poruke objavljene krajem godine pod
naslovom ,Grobnica za Miroslava Milenkoviéa“.5* Na jesen 1991. Zene u crnom podele su s

57 Petar MiSo MihoCevi¢, http://www.osobnasjecanja.hr/video-arhiva/miso-mihocevic/, pristuplieno 14.12.2020.

% Kriste, 115.

% Dubravka Vrgo€, ur. Ratni dnevnik Pava Urbana. Zagreb: Meandarmedia, 2016.

& Clanak ,Apel crogorskih intelektualalca iz Beograda®, nepoznate novine, 24.-26.12.1991.

6! Clanak ,Zaustavite nesreéu*, nepoznate novine, 20.12.1991.

62 Clanak ,Pogoreli¢ Kadijeviéu*, Vecernji list, 25.11.1991.

8 Knjga epitafa posvecena je Miroslavu Milenkovicu, gradevinskom radniku koji je izvrio samoubojstvo 20.9.1991. na sto¢noj
pijaci u Siduizmedu dvije grupe rezervista, prvih koje su puske razduzili i drugih koji su se spremali na front.
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tiednim prosvjedima drZzeci transparente podrske Dubrovniku, obiljezivsi i pogibiju dubrovackog
knjizevnika Milana MiliSica%, stradalog u granatiranju 5. listopada u svom stanu. U Beogradu
komemoriranje Zrtava nastavljaju do danasnjeg dana, trazeéi priznanje patnje i pravdu za
Dubrovnik.

U Crnoj Gori prvi dokumentarni film, iznimno vazan za druStveno suoCavanje s pro$losc¢u,
,Rat za mir* 2003. i 2004. reZirao je novinar KoCa Pavlovi¢. Prva odSteta za ratnu pljacku
isplacena je 2005.%° No i nakon presude Tribunala ostaju nerijeSena pitanja kaznene odgov-
ornosti za opsadu. Zahtjevi za pravdu se i dalje postavljaju u dogadanjima u organizacij i
oglaSavanjima Akcije za ljudska prava, Centra za gradanske inicijative i Documente®, kao i u
sklopu inicijative za REKOM. Medu dogadanjima je posebno zapaZena bila izlozba radova fo-
tografa Pave Urbana® ubijenog u granatiranju s polozaja JNA 6. prosinca 1991. i tribine na
kojima je sudjelovao Metodije Prkacin iz Cavtata. Pravdu i dalje traZi i Inicijativa mladih za
ljudska prava.

ZavrSetak opsade i posljedice

Nakon 6. prosinca situacija se po¢ela pomalo smirivati. Sve manje se granatirao grad, dopusten
je dolazak djelatnika HEP-a koji su popravili hidroelektranu na Komolcu. Na Bozi¢, grad je
ponovno dobio struju.8 Popravljala se i vodovodna infrastruktura, pa su uskoro dobili i vodu.
Kroz sljedecu 1992. postupno su se uspostavljale i komunikacijske veze. No, vojnici JNA sve-
jedno su se nalazili na polozajima i nisu se Zeljeli povuéi, te su povremeno granatirali grad i
okolicu, te dijelom odrzavali blokadu grada. U travnju 1992, obrani grada kona¢no stize i pomo¢
iz Zagreba. Dana 10. travnja 1992. dolazi general Bobetko, sa svojom postrojbom, te preuzima
obranu Dubrovnika i okolice. Nojko Marinovi¢, koji se u to vrijeme nalazio u bolnici zbog ran-
javanja, po povratku postaje njegov zamjenik. Kao rezultat sporazuma potpisanog 25. svibnja,
zapocela je deblokada Dubrovnika.®® No, zbog toga to je JNA (namjerno) pogresno tumacila
spomenuti sporazum, oslobodeni su samo dijelovi dubrovacke okolice, dok su neprijateljski
vojnici ostali na liniji Plat-Cavtat i dalje u Konavlima. Ti dani bili su posebno teski za
stanovnistvo tih, jo§ uvijek okupiranih podruja, jer je bilo jasno da JNA gubi i da Ce se uskoro
morati posve povuci, pa su se iZivljavali nad njima, dodatno pljackali i slicno. Do konaénog
povlacenja vojske s podrucja Dubrovnika do$lo je 22. listopada 1992.7 Time je okon&ana op-
sada grada i okolice. Ipak, kao sluzbeni kraj rata u Dubrovniku uzima se tek 18. kolovoz 1995,
jer je, unato€ povlacenju vojske, grad sve do tada i dalje periodiéno granatiran s teritorija
Hercegovine i Crne Gore.

& \/iSe o Zivotu i djelu Milana Milisi¢a na: https://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?id=40890

8 Vise u tekstu: https://www.slobodnaevropa.org/a/853474.html

8 Nedavno priopéenje povodom godisnjice najtezeg napada na Dubovnik objavljeno je na:
https://www.hraction.org/2020/12/06/29-godina-od-granatiranja-starog-grada-dubrovnika-i-nekaznjavanja-zlocina/

%7 ViSe o Zivotu i radovima Pave Urbana: https://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=63317

8 SvjedoCanstvo Luka Braila, http://www.osobnasjecanja.hr/video-arhiva/luko-brailo/, pristupljeno 14.12.2020.

8 Milienko Foreti¢, ur. Dubrovnik inWar. Dubrovnik: Matica Hrvatska — Ogranak Dubrovnik, 1993.: 109.

70 Foretic, 109.
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Nakon povlagenja vojske JNA, tek je bilo moguce sagledati posljedice dugotrajne opsade i
stalnog granatiranja na grad i okolicu. A one su bile stradne. Srpsko-crnogorska vojska je na
okupiranim teritorijama oko Dubrovnika, a i samom gradu provodila strategiju ,spaljene zemlje®.
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Ljudi koji su se nakon zavrSetka opsade vracali svojim ku¢ama, u svoja mjesta, kao npr. oni s
podrucja Konavala, zaticali su potpuno spaljene zemlje, kuce, druge objekte u mjestima, ¢ak
i Sume i sve zelenilo. Pero Novakovi¢, koji je Zivio u Cilipima, u Konavlima, svjedo¢i kako je
njegova kuca zapaljena i izgorjela do temelja, kako mu niSta od bogate imovine i uspomena
koje je imao u kuéi nije ostalo. Takoder, po povratku je zatekao mjesto koje je izgledalo kao
povrSina mjeseca, sivo, bez raslinja, bez Citavih objekata, sve je bilo potpuno spaljeno.”

Dio imovine i drugih umjetnickih, kulturnih i drugih bogatstava dubrovackog kraja, opljatkan
je i uglavnom prevezen u Crnu Goru.

Stari grad, bez obzira na to $to je bio ,zastiCen* zastavama UNESCO-a, takoder je pretrpio
brojna oStecenja. Bombardiran je gotovo svakodnevno od pocetka studenog 1991., a najteze
je stradao ve¢ spomenutog 06.12.1991., kada je sa svih strana bombardiran zapaljivim pro-
jektilima gotovo cijeli dan. Procjenjeno je da je samo taj dan oko 10% posto zgrada u gradu
potpuno izgorjelo ili je uniSteno, dok je oko 30% teSko oSteCeno.” Devet palaca potpuno je iz-
gorjelo, a jos Cetiri djelomi¢no.” Stradale su mnoge znamenite gradevine u gradu, poput kat-
edrale sv. Vlaha, palaCe Sponza, Onofrijeve fontane, franjevacki i dominikanski samostan i
mnoge druge. Gotovo da nije bilo krova koji je bio €itav, kao i zgrade koja nije imala barem
neko o3tecenje. Tijekom cijelog ratnog perioda ostecene su 563 zgrade u Starom gradu. Steta
je bila procijenjena na 643 milijuna njemackih maraka.” Obnova je trajala jako dugo, sve do
2000. godine i mnogo novca je uloZeno da bi se gradu vratila njegova prijeratna ljepota.™ Neke
gradevine, kao Sto su hotel Kupari i dio Srebrenog do danas nisu obnovljeni.

Osim toga, tijekom rata bilo je i mnogo ljudskih zrtava, vojnih i civilnih. Na Juznom bojistu
poginulo je 430 hrvatskih branitelja, od njih 184 s dubrovackog podrucja.’® Poginula su i 92
civila, od ¢ega 15-oro djece mlade od 15 godina. Medu njima je i 11-godisnji sin Ane Bokun
koji je stradao u granatiranju Dubrovnika s poloZaja JNA 10. studenog 1991. skupa s njenim
suprugom.”” S crnogorske strane, na Juznom bojistu poginula su 167 vojnika. Posebno su
teSke sudbine civilnih Zrtava koje i danas traze pravdu i reparacije.

Uoci i tijekom opsade, brojno stanovnistvo iz okolnih mjesta do3lo je u sam grad, za koji su mislili
da Ce biti siguran i tamo su boravili za najtezih dana okupacije. No, mnogo ljudi, posebno Zena,

" Svjedocanstvo Pere Novakovi¢a, http://www.osobnasjecanja.hr/video-arhiva/pero-novakovic/, pristupljeno 14.12.2020.

72 Mesarié Zabgié, 170.

78 Reportofthe status oftheculturalheritageinthe Old Town of Dubrovnik followingthebombardmentsinOctober, NovemberandDe-

cember 1991., Reportofthe UNESCO mission to Dubrovnik, 27 November 22 December 1991.: 30.

7 Svjedocanstvo Luka Braila, http://www.osobnasjecanja.hr/video-arhiva/luko-brailo/, pristupljeno 14.12.2020.

7 ViSe na web stranici Zavoda za obnovu Dubrovnika,
https://www.zod.hr/get/domovinski_rat_1991_2000/53156/domovinski_rat_1991_2000.html, pristupljeno 14.12.2020.

76 Brojke se pomalo razlikuju u razli¢itim izvorima. Prema Ministarstvu branitelja (2007.) poginulo je 161 branitelj s dubrovackog

podrugja i 99 civila. Mesari¢ Zabgi¢, 169., Sviedotanstvo Luka Braila, http:/www.osobnasjecanja.hr/video-arhiva/luko-brailo/,

pristupljeno 14.12.2020., iz dokumentarne serije Rat za Dubrovnik, epizoda 6.

7 Osobna sjec¢anja Ane Bokun dostupna su na:
http://www.osobnasjecanja.hr/video-arhiva/ane-bokun/?search=subtitle&val=Ane+Bokun
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djece i staraca, napustilo je grad i otiSlo u izbjegliStvo. Jedini nacin izlaska iz grada bio je brodovima
do Rijeke. Mnogi su smjesteni u Rijeku i njezinu okolicu te u Istru, gdje su takoder boravili u hote-
lima. Neki ljudi ofisli su u Italiju, najcesce u Barii okolicu. Takoder, druge strane zemlje, kao Austrija
i Njemacka, prihvatile su odreden broj izbjeglica iz Hrvatske, pa tako i iz Dubrovnika. Procjenjuje
se da je oko 2/3 tadadnjeg stanovni$tva opcine Dubrovnik bilo u izbjeglistvu.”

Pravosudno procesuiranje zlo€ina

Medunarodni kazneni sud za bivSu Jugoslaviju

U optuznici Slobodanu MiloSeviéu, kao 26. tocka, stajao je napad na Dubrovnik. Optuzen je
kao idejni zaetnik i provoditelj tog zlo€ina, te kao odgovoran za napade na grad, pljacku i
razaranje povijesnih i kulturnih spomenika™. MiloSevi se izjasnio da nije kriv te je krivnju za
Dubrovnik prebacio na tadasnje crnogorsko vodstvo. Na tom sudenju, svjedoCili su mnogi znacajni
svjedoci za ovaj slu€aj. No, Slobodan Milo3evic nije docekao presudu, preminuo je 11. oZujka
2006. u zatvoru u Haagu.

Dana 01.03.2001. podignuta je kolektivna optuznica za zlo¢ine JNA u Dubrovniku. Imena op-
tuZenih tada nisu bila poznata, no pretpostavljalo se tko su oni. Optuznica je predana Crnoj Gori,
a otpeCacena je tek 2. listopada iste godine. OptuZeni su general Pavle Strugar, viceadmirali
Miodrag Joki¢ i Milan Zec te kapetan prve klase Vladimir Kovaéevié¢ zvan Rambo. OptuZeni
su po Sest todaka, po kolektivnoj i osobnoj odgovornosti i to za teske povrede Zenevske kon-
vencije, kréenje zakona i obi¢aja rata, ubojstva, napade na civile, napade na objekte koji nisu
vojni cilj, pliaku i uniStavanje povijesno kulturnih spomenika. Strugar i Joki¢ su ve¢ nakon tri
tiedna dobrovoljno oti8li u Haag.

Pavle Strugar je doSao u Haag u pratnji viasti Crme Gore, izjasnio se da nije kriv i 01.12.2001.
pusten je da se brani sa slobode. Sudenje mu je pocelo 16.12.2003. i on se, ponovo dobrovoljno,
vratio u Haag. Kao i ostalima, sudeno mu je samo za napad 06.12.1991. na Stari grad. Ostali mjeseci
opsade nisu bili navedeni u optuznicama. Presuda je donesena 31.01.2005, prema kojoj je Strugar
osuden na 8 godina zatvora. ProglaSen je krivim po dvije to¢ke po zapovjednoj odgovornosti: za
napad na civile i uniStavanje vjerskih, kulturnih i povijesnih spomenika, kao i krSenje ratnog prava i
obicaja. Medutim, nije dokazano da je Strugar naredio granatiranje Starog grada 06.12. niti da je
pomagao ili podrzavao to granatiranje. Njegova krivica je bila u tome Sto nije uéinio nista da bi gra-
natiranje zaustavio niti disciplinske mjere da kazni pocinitelje. Strugar se na tu presudu zalio te mu
je kazna smanjena za 6 mjeseci. Proveo je 5 godina u zatvoru te je 20.02.2009. pusten na slobodu.

Miodrag Joki¢ otputovao je u Haag dobrovoljno, iz Beograda gdje je tada Zivio, 11.12.2001.
Prvo se izjasnio da nije kriv, te da je postupao profesionalno i prema pravilima. No, Joki¢ se 2004.

8 Svjedocanstvo Luka Braila, http://www.osobnasjecanja.hr/video-arhiva/luko-brailo/, pristupljeno 14.12.2020.
™ |zmijenjena optuznica od 23.10.2002. MKSJ https://www.icty.org/x/cases/slobodan_milosevic/ind/bcs/mil-ai021023b.htm od
23.10
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nagodio s Haskim sudom, izjavio da je kriv po svim tockama optuznice po kolektivnoj i osobnoj
odgovornosti te je 18.03.2004. osuden na sedam godina zatvora. Unato€ nagodbi i relativno
maloj kazni koju je dobio, Zalio se na presudu, no ona nije promijenjena. Dana 05.10.2006.
prebacen je u zatvor u Dansku na odsluzenje kazne te je, nakon $to je odsluZio 2/3 pusten na
slobodu 01.09.2009.

Milan Zec nalazio se u optuZnici kao pocinitelj dijela zlo€ina. Medutim, dok se sudilo Pavlu Stru-
garu, a Miodrag Joki¢ je ¢ekao presudu, u srpnju 2002. osloboden je svih optuZbi i osloboden jer
je sud zaklju¢io da nema dovoljno dokaza za djela za koja je osumnjicen.

Vladimir Kovacéevié¢ Rambo uhi¢en je i doveden u Haag u listopadu 2003. Optuzen je za ubijanje
civila te razaranje i pljacku na podru¢ju Dubrovnika. Uskoro mu je zapocelo sudenie, ali je u lipnju
2004. pusten iz zatvora u Haagu uz obrazloZenje da je mentalno obolio i da je nesposoban za
sudenje. Sudenje Kovacevicu za ratne zlo€ine prepusteno je zatim pravosudu u Srbiji, na $to se
on zalio, zele¢i da mu se sudi u Haagu, no Zalba je 2008. odbijena. No, i srpski sudovi su ga pro-
glasili mentalno bolesnim, te je tako izbjegao sudenje. Nikad se nije izjasnio o krivnji.

4.2. Zupanijsko drzavno odvjetni$tvo Dubrovnik

Optuznica je podignuta 10.11.2009. protiv Jevrema Cokica i joS 9 optuZenika. U optuznici se
nalaze i sva Cetiri prethodno spomenuta haska optuzenika, Pavle Strugar, Miodrag Joki¢, Milan
Zec i Vladimir Kovacevi¢. Osim njih optuzeni su joS Mile Ruzinovski, Branko Stankovi¢, Obrad
Vici¢, Radovan Komar i Zoran Gvozdenovic.

Jevrem Coki¢, Mile Ruzinovski, Pavle Strugar, Miodrag Joki¢, Branko Stankovi¢, Obrad
Vici¢ i Radoslav Komar optuzeni su da su u razli¢itim periodima rata naredili napade na razna
mjesta u podruéju op¢ine Dubrovnik te da su znali da njima podredene jedinice vrSe prekomjerna
granatiranja bez izbora cilja, ubijaju te zatvaraju i maltretiraju civile, tjeraju ih u bijeg, ruSe civilne,
kulturne i gospodarske objekte, pljackaju i pale, postupaju protiv odredbi Zenevske konvencije,
no nisu poduzeli nita da sprijece zlo€ine i kazne pocinitelje.

Vladimir Kovaéevié optuzen je da je 06.12. naredio jedinicama da napadnu grad Dubrovnik i
povijesnu jezgru grada, koje je pod zastitom UNESCO-a i predstavlja spomenik nulte kategorije,
koji je kao takav bio propisno obiljeZen, da je i sam sudjelovao u napadu ispalivsi viSe projektila
iz ruénih bacaca, pri ¢emu su poginuli civili, neki su teSko ranjeni, a gradevine u Starom gradu
su izgorjele, djelomicno su ili potpuno unistene.

Milan Zec optuzen je jer je izvrSio sve Sto mu je naredio Vladimir Kovacevi¢, da nije ucinio nista
da Kovacevi¢a sprijeci, te da je podrzavao napad.
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Zoran Gvozdenovié¢ optuzen je da je naredio da se iz topova s topovnjace 403. ispale granate
po naseljenim mjestima, gadajuci i hotele u kojima su bili smjeStene izbjeglice, te Sire podrucje
grada Dubrovnika i sam Stari grad, koji je pod zastitom UNESCO-a, otjerao pu€anstvo tog
podrudja u izbjeglistvo, vrSio razaranije brojnih objekata i spomenika kulture, ubio i ranio veci broj
civila.

Svi optuZeni iz ovog slu¢aja nedostupni su hrvatskom pravosudu te se optuznica vodi kao neak-
tivna.

Dana 29.01.2008. podignuta je i optuznica protiv Marka Grandova za zloCine u Slanom. Optuzen
je da je pljackao i samovoljno unidtavao imovinu stanovnistva $to nije opravdano ratnim potre-
bama. Osuden je u studenom 2014. na sedam godina zatvora. Sudilo mu se u odsutstvu.

U optuznici protiv Vujice Rai€evi¢a i Veslina Dakovi€a, koja je podignuta 25. svibnja 1994, obo-
jica su optuZeni za zlo€ine u Cavtatu, pljiacku i uniStavanje imovine civila. Obojica su oslobodeni
optuzbi zbog odustanka tuZiteljstva presudom od 15. rujna 1994.
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LOGOR MORINJ

“U pravnom smislu, logori Morinj i BileCa su predstavljali mjesta u kojima je u najvecoj mjeri
sustavno suspendiran pravni standard civilizacije tog vremena, te najdrastiénije reducirane i
krSene norme koje su inace uredivale pravila meduljudskog postupanja u Siroj zajednici koja
je okruZivala logor.”

Monografija Dubrovackih logorasa, str. 275
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Uvod

Logor Morinj osnovan je na podrucju op¢ine Kotor, nedaleko od samog gradi¢a Morinj, kao
,centar za prihvat zarobljenika“, odnosno kao ,Sabimni centar za prihvat ratnih zarobljenika*
od strane Jugoslavenske narodne armije (JNA) te je funkcionirao od 3. listopada 1991. do 18.
kolovoza/avgusta 1992. Otvoren je kao sabirni centar za osobe zarobljene u ratnom sukobu
izmedu hrvatskih snaga i JNA po otvaranju dubrovacke fronte, odnosno, napada na Dubrovnik
koji je zapoceo 1. listopada 1991. godine. lako su u logor s napadnutog teritorija Hrvatske pr-
venstveno dovodeni vojni zarobljenici, navodno radi prikupljanja informacija, medu
zatvorenicima je bio i veliki broj civila. Smirivanjem neprijateljstava kao i uzmakom crnogorskih
vlasti od aktivne vojne kampanje na tom podru¢ju, logor gubi svoju funkciju. Isprike predsjed-
nika, sudski postupci, kao i postupci za reparacije bit ¢e pokrenuti puno godina kasnije, uz
djelomi¢an uspjeh u ostvarivanju pravde.

Funkcioniranje logora

Prema istrazi zapo€etoj od strane Drzavnog odvjetnistva Republike Hrvatske koju je preuzelo
i nadogradilo DrZavno tuziladtvo Crne Gore, uz koridtenje rezultata istrage Tuziladtva
Medunarodnog kaznenog suda za ratne zlo€ine u bivsoj Jugoslaviji (MKSJ), Centar je formiran
odlukom Komande IX Vojnopomorskog sektora Boka.! Formirani su ,isljednicki tim* te
strazarska sluzba. Logor se sastojao od nekoliko objekata koji su ranije sluZili kao skladite
municije odnosno vojne opreme. Prema iskazu svjedoka Mirsada Kurluca, ,sabirni centar Mor-
inj je nekada bio vojno skladiSte u kome su se nalazila tri ili Cetiri veca objekta Cvrsto zidana,
prekrivena crijepom, prozori i vrata sa metalnim reSetkama i drvenim podom jer je tu Cuvano
oruZje i municija.“? U ve€im su objektima, hangarima, zarobljenici bili smjesteni, dok su u kon-
tejnerima ispitivani. Prema iskazu Mladena Govedarice, stariji vodnik | klase Predrag Spanjevi¢
zv. “Spanac* bio je odreden da osigura svu infrastrukturu za pogetak rada centra, i tada je
vidio da ,uslovi u tim objektima nijesu bili dobri ali u tom trenutku se nije moglo bolje i isti nijesu
imali ni struju ni vodu“.®

U logor su, prema izjavi Krlu¢a, dovodene osobe koje su zateene u zoni borbenog djelovanja
ili u sumnjivim okolnostima. Dijelovi zapisnika inkriminirajuce prirode uno$eni su u racunalo,
snimani na diskete, dostavljani komandi IX VPS-a od kuda su prosljedivani Upravi bezbjednosti
Saveznog sekretarijata za narodnu obranu u Beogradu (SSNO). 2008. godine, Ministarstvo
obrane Crne Gore konstatiralo je da se u arhivi GeneralStaba ne nalazi dokumentacija ,izdvo-
jena kao arhivska grada nastala u periodu 1991. godina do 1992.% te da je ona predana Vojnom
arhivu u Beogradu.* Popisi primopredaje gradiva nisu sadrzavali dokumente koji se odnose
na osnivanje i organizaciju Sabirnog centra. Daljnjom je prepiskom te analizom dostupnih fon-

" Optuznica KtS.br. 7/08 od 15. avgusta 2008.

2 |sto

3 Isto

* Presuda ViSeg suda u Podgorici K.br.214/08 od 15.05.2010.
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dova utvrdeno da zapisnici o sasludanju nisu pronadeni u arhivskom fondu SSNO-a, dok se
u HaaSkom sudu nalazi tek jedan zapisnik o saslu$anju iz Kumbora.

Prvi zarobljenici dovedeni su u logor u no€i 3. listopada 1991.5 U presudi ViSeg suda u Pod-
gorici zabiljezena je izjava Govedarice prema kojoj je ,bio je prisutan u centru kada je izvrSen
prihvat zarobljenika i sve je uradeno na nacin kako to propisi nalazu jer je stariji vodnik
Spanjevié bio preuzeo obavezu oko obuke strazarske sluzbe i prihvata zarobljenika, dobio je
sve propise 0 postupanju sa ratnim zarobljenicima kao i Zenevsku konvenciju tako da je taj
prvi prihvat bio u potpunosti u duhu sa propisima i konvencijama.“ Medutim, svjedoCenja lo-
gora$a, zabiljezena u sudskoj dokumentaciji kao i drugim izvorima, govore 0 nehumanom pos-
tupanju sa zatvorenicima.

Logor Morinj valja shvatiti kao dio sustava prihvata, drZzanja i muéenja civilnih i vojnih
zatvorenika. Autori Monografije Dubrovackih logora$a govore o formiranju dvaju ,koncen-
tracijskih logora“ — Morinj u Crnoj Gori i Bile¢a u Bosni i Hercegovini (BiH), uz koja su postojala
i dva tranzitna logora — Kumbor u Crnoj Gori i Trebinje u BiH. Na podru¢ju BiH spominju se
Zavala, a u Crnoj Gori motel Vinogradi u Sutorini. ,Po zarobljavanju, dio osoba je odveden u
logore prezivjevsi pakao Zavale i Trebinja do Bile¢e, te Kumbora i motela ,Vinogradi“ na putu
za Morinj, a dio ostaje u tzv. kuénom pritvoru®. (str. 19) Osim ovih, na okupiranom dubrovackom
podrucju navode se i druge lokacije zatvaranja i mu¢enja — na prostoru Konavala Policijska
postaja Grude i Cavtat, hotel Makedonija i farma Vukobrat, na podrugju Zupe Dubrovacke
Skola i vojarna Kupari, na podrucju MokoSice Skola i opskrbni centar; na podrucju Dubrovackog
primorja Vitovi sunca u Ora$cu, GroSetina ku¢a i baraka na Kovacevu brijegu u Slanom, te
kuca Zdravka Damjanovi¢a u Zatonu.”

Marko Knezi¢ svjedoCio je pred TuZiteljstvom MKSJ-a 4. i 6. svibnja 2000. u predmetu protiv
Slobodana MiloSevi¢a u funkcioniranju, te o premjestanjima unutar tog sustava. U noci sa 3.
na 4. listopada 1991. zapocelo je granatiranje mjesta Slano sa mora i kopna od strane Ju-
goslavenske narodne armije i Jugoslovenske ratne mornarice. Prema njegovu iskazu ,svuda
je gorjelo. Nismo imali ni vode ni struje. Telefonske veze su presje¢ene. No¢ je bila paklena,
sve je gorjelo kao u filmovima”. Prema naredbi Kriznog $taba Slano, ve¢ina stanovnistva se
evakuirala, a ostao je tek manji broj branitelja s namjerom da obrane mjesto. Sljedeceg jutra,
snage JNA opkolile su i ule u mjesto, te ubrzo slomile otpor. Nakon §to su se skrivali dva
mjeseca po lokalnim brdima i medu stijenama, trojica su muskaraca (Knezi¢, njegov otac, te
susjed BoZo Glumac) zarobljeni i odvedeni na ispitivanje u sjediSte Vojne policije, smjeSteno
u jednoj od kuc¢a u Slanom. Sljedeci su dan prebaceni u zatoCeni¢ki logor Bileca, kojim je prvo
upravljao Uzi¢ki korpus, a kasnije Rijecki korpus JNA. U narednih je Sest mjeseci bio izloZen
razliCitim oblicima torture: ,uz prenatrpanost zatvorenici u Bile¢i bili izvrgnuti fiziCkom i
psihickom zlostavljanju. Vojnici su redovno gurali glave zatvorenika u zahodske $koljke.

5 Prema jednim podacima, radilo se o skupini vojnika zarobljenih iznad Molunta, a prema drugim o vojnicima s vatrenog polozZaja
Bosanka.

8 Presuda Ks.br. 33/10 od 25.01.2012.

" Monografija Dubrovackih logorasa, str. 19
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Gospodin Knezi¢a su zlostavljali elektricnim Sokovima kao i mnoge druge zatvorenike.
Zatvorenici su bili prisiljeni na fiziCki rad tijekom kojega su ih tukli.® Predstavnici Medunarodnog
crvenog kriza nekoliko su puta posijetili logor u tom razdoblju. Neki su zatvorenici bili skriveni
(kao i sam KneZi€), a u drugim prilikama isuviSe prestraSeni da govore o zlostavljanju. Prema
njegovu iskazu, tortura je postala jo$ gora nakon vijesti 0 medunarodnom priznanju Hrvatske.
Mucenja su redovito ukljucivala i laZne vijesti o pustanju prilikom razmjene zatvorenika. To je
i bio slu¢aj 23. svibnja 1992. kada je ukrcan na autobus s priblizno 100 zatvorenika te nekoliko
strazara te umjesto na razmjenu, odveden u Morinj. Tamo je bio u zatoCeniStvu do poCetka
srpnja 1992. godine, kada je nakon niza laznih obe¢anja o pustanju, konacno osloboden i
razmijenjen u Cavtatu. lako je u BileCu stigao 5. prosinca 1991, sluzbeno je registriran tek 13.
sijeCnja 1992, a tijekom tog vremena, nije bio optuzen za kazneno djelo niti mu se sudilo. Nje-
gov je otac ostao u ku¢nom pritvoru u selu.

Slika br. 1: Razmjene zarobljenika (izvor: dokumentarni film Logor Morinj)

Prema izjavi jednog od logora3a, Bure Matusica, nakon pada Zatona, Ora$ca, Trstenog i gorn-
jih sela, ostao je u okruZenju s petero suboraca. Nakon skrivanja zarobljeni su 20. prosinca
1991. u zaledu Gromace. Odvedeni su u Vrtove sunca, gdje proZivljavaju prvu torturu, potom
u kuéu Zdravka Damjanovi¢a u Zaton, a navecer preko barutane (Osojnik) do Kupara, gdje
su ,no¢ima maltretirani, zlostavljani i ispitivani od pripadnika neprijateljske vojske.“ Maricom
su odvezeni u Kumbor gdje bivaju tuceni, a ,pri dolasku dobivamo takve batine da neki nisu
nista vidili. Tu smo iskrcavali kamione na kojima su se nalazile vrijednosti i stvari opljackane
iz Vrtova sunca". U logor Morinj dolaze u vecernjim satima. ,Tu nas je docekala veca skupina
bijesnih Cetnika i rezervista. Organiziraju nam poseban prijem — svaki je prozivio 20 minutno
batinanje, tako da nismo mogli hodati, ve¢ smo ubaceni u kontejner. Slijedili su dani
premlacivanja, tortura, ispitivanja, gladi, zedi, batina i ponizenja“. Desetog travnja 1992.
upuceni su u nepoznatom smijeru. ,Neki od nas su govorili da ¢emo zavrsiti u jami u Popovu

8 Svjedocenje Marka Knezi¢a pred MKSJ (sazetak)
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polju, drugi su plakali, neki mokrili u hlace od straha i neizvjesnosti, dok su neki samo Sutjeli.
Unato€ nadi da idu na razmjenu, zavr8avaju u logoru u Bileéi. 23. svibnja 1992. vracaju ih u
Morinj, gdje se muéenja nastavljaju. Iznenada, 2. srpnja 1992., stigla je nova vijest o razmijeni.
Konacno su razmijenjeni toga dana u Cavtatu.®

ZatoceniStvo

Prema popisima Drustva koje je izdava¢ Monografije, kroz logore je pro$lo 443 zarobljenika,
od ¢ega je u Morinju bilo zato¢eno 312, a u Bileéi 131 osoba. Optuznica broji 169 zato&enih u
Morinju. Dubrovacki logorasi su proZivjeli u logorima ukupno 23.500 dana, od toga 17.800 u
Morinju, a u Bileci 5.700 dana.' Najveci dio zarobljenika bio je Dubrovacko-neretvanske Zu-
panije, a njih 64 su iz drugih podruéja Hrvatske te BiH. U Monografiji se navodi i brojka od 13
logorasica.

Prema optuznici, na temelju medicinske dokumentacije i obdukcijskog zapisnika proizlazi da
su ,08teceni Brailo Miho, Cagalj Antun i Obrad Jakov umrli dok su se nalazili u Centru, pri
¢emu je smrt kod otecenog Obrada nastupila usled samoubistva vieSanjem, dok su oSteceni
Kralj Miho, Ban BoZo i Brailo Vlaho umrli nakon izlaska iz Centra.“ Prema Monografiji, od tor-
tura i zlostavljanja u logorima je preminulo osam zarobljenika, a od razmjena odnosno pustanja
na slobodu do 2011. godine, kada je izdana monografija, od posljedica je preminulo 80 bivsih
logora$a. U vrijeme zarobljavanja najmladi je logora$ imao 15 godina, a najstariji 82 godine.™

"~ Slikabr. 2 SVJedocenJe Maria Curica za projekt Osobna sje¢anja na ratove i druge oblike
politickog nasilja od 1941. godine do danas

9 Monografija Dubrovackih logora$a, str. 214, Presuda K.br.214/08 od 15.05.2010
10 Monografija Dubrovackih logorasa, str. 19

" Isto, str. 162

12 |sto
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Logori u Morinju i Bile¢i opisani su kao ,mjesta u kojima je u najve¢oj mjeri sustavno suspendi-
ran pravni standard civilizacije tog vremena, te najdrasti¢nije reducirane i krSene norme koje
su inace uredivale pravila meduljudskog postupanja u Siroj zajednici koja je okruzivala logor*.
Unatoc sistematskom karakteru torture koja je rezultirala ,najdrasticnijim logorskim iskustvima®,
fiziko i psihicko zlostavljanje bilo je dijelom nesluzbene, neformalne politike upravljanja lo-
gorom, $to je oteZavajuéi faktor u naknadnom ustanovljavanju odgovornosti. S druge strane,
smisao tog priviemenog logora o€itovao se u svim za logorske rezime karakteristiCnim crtama:
,U psihosocijalnom pogledu logoradima je drasti¢no ili potpuno uniStavan osobni i socijalni
identitet, u najboljem slu¢aju sustavno su tretirani kao drugorazredne, manje vrijedne osobe,
a u najgorim slucajevima, Sto je naZalost bilo ¢eSce, status logora$a poistovjecivan je s pred-
metima koje treba bezobzirno i nemilosrdno maltretirati do potpunog unistenja. To je znacilo
da su stambeni, prehrambeni, zdravstveni i higijenski uvjeti zivota logorasa bili svedeni na na-
jnizu mogucu razinu.“*®

Svjedoci navode da su pri dolasku u logor prolazili kroz Spalir ljudi koji su ih udarali rukama,
nogama, razli¢itim predmetima, pljuvali te vrijedali. U logoru su svakodnevno premlaéivani na
najrazliitije naCine: vreCama za pijesak, kundacima puSaka, elektri¢nim pendrecima, palicama,
Stapovima, ¢izmama. Morali su stavljati ruke na zatiljak i okrenuti se licem prema zidu, a potom
,bi mlatili po ledima kako bi koga dohvatili“. ,Strazari su znali ulaziti u hangar kada im je volja i
na njihov znak »otvaram vrata« oni bi morali skoCiti na noge, stati uza zid, okrenuti se licem
prema zidu, drzati ruke na potiliku i gledati u tlo ispred sebe, nakon ¢ega bi straZari udarali koga
bi htjeli. Najgore udarce su dobivali kada bi ih ti strazari izvodili iz hangara napolju. Dok su stajali
prislonjeni uz zid sa rukama na potiljku glave, oni bi ih udarali do besvjesti i tako izudarane vracali
u hangar.“* Zatvorenici su Cesto bili prinudeni tu¢i se medusobno u organiziranim fizickim bor-
bama. Izlazak iz baraka predstavljao je siguran znak premlacivanja, stoga su se zatvorenici suz-
drzavali od normalnog obavljanja fizioloskih potreba. Mnogi svjedoci navode Cesto koriStenje
alkohola koje je doprinosilo brutalnosti u ophodenju sa zatvorenicima i ponizavanju. Neke osobe
narocito su se isticale u provodenju torture. ,Po neovjeCnosti se isticao kuvar za koga je [svjedok]
kasnije saznao da se zove M. koji je njih logorade tukao nogama, rukama, daskom, a njega su
Cesto dovodili kada je trebalo logoraSa omek3ati prije ispitivanja.“® Svjedoci isti¢u da je bilo
Cuvara koji su pomagali zatvorenicima i dostojanstveno se prema njima odnosili. Davali su im
cigarete, paketi¢ okolade — $to je u tim trenucima predstavljalo moment okrijepe.

U svakom od hangara bilo je smjeSteno po 70-80 ljudi. ,U hangaru je bio smrad i prljavstina,
jedna kanta za mokrenje pored koje su leZali drugi zarobljenici, kupanja nije bilo“." Vodu su
dobijali u vrlo malim koli¢inama. Kako svjedo¢i Metodije Prkacin, ,najviSe je problem bio vode,
jer nam nisu htjeli davat' vodu. Davali nam vodu u plasti¢nim bocama od litre i po. Daju dvije
boce na nas 140. (...) Ljudi straSno ozedne. Nisi gladan nego Zedan.“'” Osjecaj Zedi

8 Monografija Dubrovackih logora$a, str. 275

4 Svjedocenije Braila Nike, Presuda K.br.214/08 od 15.05.2010.

"5 Presuda Ks.br. 19/12 od 31.07.2013.

6 sto

7 Svjedo¢anstvo Metodije Prkacin, Osobna sjecanja, http://www.osobnasjecanja.hr/video-arhiva/metodije-prkacin
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pogorSavala je Cinjenica da su bili prisiljeni jesti zasoljenu ribu. Prema jednom svjedoku ,hrana
je bila sve samo ne hrana, a po dolasku Crvenog kriZza dobijali su kruh hladan kao led pa pret-
postavlja da su ga drzali u frizideru“."® Velik je broj zarobljenika, osim teSkih ozljeda i
psihofizi¢kih smetnji, u vrlo kratkom roku doZivio rapidno smanjenije tjelesne tezine.

Kao metode mucenja zabiljeZeni su sluCajevi odvodenja na lazna strijeljanja te lazne razmjene.
Nadalje, nereguliranost statusa zatvorenika u kombinaciji s velikim protokom ljudi, za koje se
nije znalo kamo su odvodeni, povecavala je osjeCaj nepodnoSljivosti situacije. Ipak, dolazak
Medunarodnog crvenog kriza pruzio je zatvorenicima stanoviti osjecaj sigurnosti, unatoc tome
Sto su pojedine osobe skrivane od delegacije.

Istrage i sudenja

Zupanijski sud u Dubrovniku prvu je istragu o zloginima u Morinju pokrenuo 1992. godine, i
njome je obuhvaéeno deset osumljiCenika, a 1995. godine pokrece se istraga protiv petero
osoba za zlocine u logoru Bilec¢a.™

Godine 2000. na podru¢ju Republike Hrvatske uhicen je temeljem tjeralice Branko Ljubisic,
koji je od sijeénja do svibnja 1992. godine bio zapovjednik osiguranja u logoru Bile¢a. Zupanijski
sud u Dubrovniku donio je 8. rujna 2000. temeljem optuznice Zupanijskog drzavnog odvijet-
nistva u Dubrovniku od 11. srpnja 2000. presudu kojom je LjubiSi¢ proglaSen krivim zbog kaz-
nenog djela ratnog zloCina protiv ratnih zarobljenika iz ¢lanka 122. OKZRH te mu je
izreCena kazna od 14 godina. Vrhovni sud Republike Hrvatske potvrdio je ovu presudu 20.
ozujka 2001. godine.

Milorad Kovacevi¢ osuden je 2019. godine u odsustvu zbog ratnog zloina pocinjenog nad
zarobljenim pripadnicima MUP-a kod Slanog pred Zupanijskim sudom u Splitu. Sud je utvrdio
da je Kovacevi¢ kao porucnik Vojne policije JNA, koji je imao zadatak preuzeti ratne
zarobljenike u Zavali i sprovesti u logor Bilecu, propustio sprijeciti nehumano postupanje prema
zarobljenicima, te ih svjesno izloZio maltretiranju. ,Znajuéi za netrpeljivost prema pripadnicima
Hrvatskih oruzanih snaga, svjesno ih izloZio brutalnosti i iZivljavanju pripadnika bivée JNA i
lokalnog civilnog stanovnistva podrucja kojim su zarobljenici trebali biti prevoZeni. Optuznica
navodi da je dozvolio da ih u podru¢ju Zavale veliki broj rezervista bjesomuéno tuku Sakama,
nogama, kundacima pusaka i drugim predmetima po glavi i tijelu.“?!

Gesta priznavanja politicke odgovornosti dosla je s najvide razine 2000. godine, kada je pred-
sjednik Crne Gore Milo Bukanovi¢ uputio ,gradanima Republike Hrvatske, posebno Dubrovnika

18 Presuda Ks.br. 19/12 od 31.07.2013.

19 Priopéenje povodom upita za ratni zlogin u logorima Morinje i Bile¢a, Zupanijsko drzavno odvjetnistvo u Dubrovniku, 15. 5.
2006., dostupno na http://www.dorh.hr/Default.aspx?art=5017&sec=760

2 Kazneni postupci zbog kaznenih djela ratnih zlo€ina pocinjenih na podrucju Dubrovnika i okolice, dostupno online

2t Umirovljeni poruénik JNA osuden za ratni zlo€in: pripadnike MUP-a pokazivao kao trofeje, mjestanka jednog mlatila sjekirom,
lomili im lubanje i rebra..., Slobodna Dalmacija, 5. prosinca 2019
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i Dubrovacko-neretvanske zupanije* poruku isprike ,za svu bol, sva stradanja i sve materijaine
gubitke koje im je naneo bilo koji predstavnik Crne Gore u sastavu JNA u tim tragi¢nim
dogadajima.*??

Ipak, poticaj za kazneno procesuiranje slu¢aja Morinj u Crnoj Gori do3ao je iz Hrvatske.
DrZavno odvjetniStvo Republike Hrvatske krajem ozujka 2007. godine dostavilo je Vrhovnom
drzavnom tuziocu Crne Gore dokazni materijal protiv desetorice drZavljana Crne Gore,
osumnjicenih da su pocinili ratne zlo€ine protiv civila i ratnih zarobljenika u Morinju.2

BILEC! | MORINJU PUSTENO 20 ZAROBLJENIKA

.ledranlukorn ~Astral. Iz Caviata doverena = o

- mupa rarobljeni-
ka I-;o]e Je blvs.n_qi_zamgllg jlnlll:ropudgi i proilncufgm- K l
ile te sl[ecnlu ove godine — G_'Iu!rll_:_lubmwckl progowzmc Dnucno u
Duro Koli Isfice da le ova grupa oslnbudenu kao du_g bivie

_J;anne razmjene — Nakon forfura u Biles] Dubrﬁvnlku

TMorinju zatvorenici bosonegi puifeni iz zatvera

Slika br. 3: Novinski ¢lanak Bosonogi u slobodu (izvor: Monografija Dubrovackih logorasa, 2011.)

15. augusta 2008. Vrhovno drzavno tuzilastvo Crne Gore, Odjeljenje za suzbijanje organizo-
vanog kriminala, korupcije, terorizma i ratnih zlo¢ina podize optuznicu protiv Mladena
Govedarice, Zlatka Tarle, Ive Gojniéa, Spire Lugi¢a, lva Menzalina i Bora Gligiéa, pod optuzbom
da su ,u periodu od 03. oktobra 1991. do 18. avgusta 1992. godine, za vrijeme oruzanog
sukoba u Republici Hrvatskoj, izmedu JNA i hrvatskih oruZanih formacija, na podru&ju Opétine
Kotor (...) kr3e¢i pravila medunarodnog prava utvrdena Il Zenevskom Konvencijom o postu-
panju sa ratnim zarobljenicima &lan 3 stav 1 tacka a i e, ¢lan 13 i ¢lan 17, IV Zenevskom Kon-
vencijom o zastiti gradanskih lica za vrijeme rata, ¢lan 3 stav 1 tacka a i c, €lan 27 i ¢lan 31 i

2 Pukanovi¢ se izvinio Hrvatima za Dubrovnik, b92, 24. lipnja 2000.,
https://www.b92.net/info/vesti/index.php?yyyy=2000&mm=06&dd=24&nav_category=1&nav_id=8216
2 Proces suoCavanja sa prosloS¢éu u Crnoj Gori - slu¢aj “Morinj*, Centar za gradansko obrazovanije, str. 8.
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Il Dopunskim protokolom uz Zenevske konvencije o zastiti zrtava nemedunarodnih oruzanih
sukoba, €lan 4, stav 11 2, tatka a i e, naredivali i vrsili: mucenja, neCovjeCna postupanja,
nano$enje velikih patnji i povrede tjelesnog integriteta prema ratnim zarobljenicima i civilima,
koji su u tzv. Centar dovodeni sa dubrovackog podru¢ja“. Mladen Govedarica optuzen je u
svojstvu nacelnika Sluzbe bezbjednosti, Komande pozadinske mornaricke baze, Vojno po-
morskog sektora Boka i isljednika u tzv. ,Centru za prihvat zarobljenika“ u Morinju, a Zlatko
Tarle, Ivo Gojni¢, Spiro Lugi¢, Ivo Menzalin i Boro Gligi¢, kao pripadnici rezervnog sastava
JNA, u svojstvu isljednika, rezervnog oficira zaduzenog za administrativne i intendantske
poslove, vojnog policajca i strazara u tzv. ,Centru za prihvat zarobljenika“. TuZilastvo trazi da
se ,okrivljeni oglase krivim za krivi¢no djelo — ratni zlo€in protiv civilnog stanovnistva iz ¢lana
142 stav 1 KZ SRJ, u sticaju sa krivicnim djelom ratni zloCin protiv ratnih zarobljenika iz ¢lana
144 KZ SRJ i osude na kazne po zakonu. Takode, kako predstavijaju teSku povredu normi
medunarodnog prava te i ih domace zakonodavstvo inkriminira kao najteza kriviéna djela ,,
tuzilac je shodno ¢lanu 148 stav 1 tatka 4 Zakona o krivicnom postupku, predlozilo da se
protiv okrivljenih odredi pritvor‘.2 Od Sestorice optuZenika samo se lvo Menzalin nalazio u
bjekstvu i sudeno mu je u odsustvu.

Sudenije je zapocelo 12. marta 2010. godine pred Vi§im sudom u Podgorici. Sud donosi presudu
15.05.2010. godine kojom se svi optuZeni progladavaju krivima.?> Govedarica je osuden na dvije
godine zatvora, Tarle na godinu i pol, Gojni¢ na dvije i pol godine, Luéi¢ na tri i pol godine, Gligi¢
na tri godine, a Menzalin na Cetiri godine zatvora. Na presudu Zalbu ulazu Vrhovno drzavno tuzi-
laStvo kao i optuZeni i njihovi branitelji. Apelacioni sud Crne Gore rjeSenjem od 25. studenog
2010. usvaja Zalbu®, je prihvatio Zalbe optuZenih u dijelu u kojem je utvrdena odgovornost dvojice
prvooptuzenih za izdavanje naredbi da se zarobljenici fizicki zlostavljaju. Sud je takoder prekoracio
optuzbu u dijelu u kojem je osudio optuZene za radnje preduzete prema nekim od o$tecenih lica.
TuZilaStvo je smatralo da je Sud na temelju dokaznog postupka ,izveo pogreSan zaklju¢ak kada
je naSao da optuZeni nijesu izvrSili i krivicno djelo ratni zlo€in protiv civilnog stanovnistva iz &l.142
st.1 KZ SRJ. pa je isto izostavio iz pravne kvalifikacije i kada je odredeni broj otecenih lica
izostavio iz €injeninog opisa precizirane optuznice®, te da su ,razlozi u pobijanoj presudi su u
znatnoj mjeri protivrjecni i nejasni ¢ime je poCinjena bitna povreda odredaba Krivicnog postupka
iz 81376 st.1 tat.11 ZKP-a. Zalbu tuzioca Apelacioni sud nije prihvatio. Nakon ponovljenog pr-
vostepenog sudenja, Visi sud je presudom od 25. januara 2012. godine Govedaricu i Tarlea oslo-
bodio optuzbi.?” GojniCu je smanjena zatvorska kazna na dvije godine, a Luci¢u na tri; Gligicu i
Menzalinu kazne su ostale nepromijenjene. Branioci optuzenih kao i tuzilastvo Zale se na presudu.
Apelacioni sud presudom od 06.07.2012. godine odbija kao neosnovanu zZalbu TuZiteljstva,
prihvaca zalbu optuZenih, ukida presudu Viseg suda u osudujuéem dijelu i predmet u tom dijelu
vraa prvostepenom sudu na ponovno sudenje.? Odbijanjem Zalbe Tuziteljstva, oslobadajuca
presuda u odnosu na Govedaricu i Tarlea postaje pravomoc¢na. Sud donosi novu presudu

% Optuznica KtS.br. 7/08 od 15. 08. 2008.

% Presuda K.br.214/08 od 15.05.2010.

% RjeSenje Apelacionog suda Crne Gore, Ksz.br. 20/10

2 Presuda ViSeg suda u Podgorici, K.br. 33/10

% Presuda Apelacionog suda Crne Gore KZs.br.24/12 od 06.07.2012.
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31.07.2013. godine kojom je potvrdena krivnja optuzenih; a trajanje zatvorskih kazni je ostalo
nepromijenjeno.?® Na presudu zalbe ulazu obje strane; koje Apelacioni sud presudom od
27.02.2014. odbija.* Time se potvrduje prethodna presuda Viseg suda, i predmet je pravomocno
okoncan.

Proces kaznenog procesuiranja ovog kao i drugih predmeta bio je podvrgnut kritikama i to najéeSée
od strane organizacija civilnog drustva. Javnost je takoder bila nezadovoljna: ,moZe se re¢i da su
oSteceni zadovolni postupkom koji se vodio u Croj Gori jer je donijeta osudujuéa presuda. Oni,
medutim imaju neke primjedbe i prisutno je nezadovoljstvo. Prije svega zato $to su presudom
progladeni krivim samo jedan intendant, jedan policajac, straZar i jedan kuvar, a raspon kazni je bio
od dvije do ¢&etiri godine, izjavila je advokatica Tamara Durutovi€, zastupnica bivaih zatvorenika.®'

Opcenito gledajuci, tvrdi se sa sudovi u Crnoj Gori tumace humanitarno i kazneno pravo na
nacin koji Stiti pripadnike policije i Vojske Jugoslavije restriktivnim tumacenjem domacih i
medunarodnih pravnih normi. Pritom se umanjuje zna¢aj mehanizama koji Stite i poboljSavaju
status Zrtava ratnih zlo¢ina u samom procesu. Na taj su nacin kriteriji da bi se neko djelo moglo
tretirati kao ratni zloCin postavljeni kod ViSeg suda u Podgorici na mnogo viSu razinu od prim-
jerice MKSJ-a i drugih srodnih sudbenih praksi u susjedstvu. ,Sli¢no tome, dok Sud BiH dozvol-
java procesuiranje zlocina protiv Covje€nosti, Apelacioni sud CG to procesuiranje onemogucava
limitiraju¢i pojam ,medunarodnog obi¢ajnog prava“ koje sadrZi zabranu zlo¢ina protiv Eovjeénosti
i bilo je primjenjivo u SR Jugoslaviji na ,medunarodne propise“ i ,medunarodne akte®, iako u
realnosti obi¢ajno pravo postoji i van tih okvira.“? Kao ozbiljni nedostaci Tuziteljstva navode se
sporost u provodeniju istraga, neprovodenije istraga protiv osoba koje su zauzimale visoka mjesta
politickoj i vojno-policijskoj hijerarhiji ondadnjih struktura. Takoder, Tuzilatvo nije provodilo is-
trage prema vlastitom nahodenju, ve¢ zahvaljujuci pritiscima javnosti i zrtava. U slu¢aju Morinj,
inicijativa za pokretanje istrage stigla je od TuZilaStva Republike Hrvatske.

TuZilastvo je propustilo da zlocine u logoru Morinj ,tretira kao organizovani sistem zlostavljanja
zatvorenika i da za takvo zlostavljanje optuzi osobe koje su bile nadredene neposrednim
izvr§iocima, iako iz spisa predmeta proizlazi da je za tako nesto bilo osnova.“* Moguce je oprav-
dano zakljuciti da su osobe koje su upravljale logorom trebale znati za zlo€ine koji se tamo
deSavaju, te za njihov sistematski karakter njihova provodenija, no one ne samo da su propustile
zaustaviti takva djela ili ih procesuirati, ve¢ su ih svojim ne€injenjem omoguc¢avale. U tom je
smislu tuZilastvo na raspolaganju moglo upotrijebiti neku od kvalifikacija kao Sto su pomaganje,
saizvrsilastvo, odgovornost organizatora zlo¢inackog udruZenja ili komandna odgovornost, a
Visi je sud odgovornost okrivijenih sveo samo na neposredno izvr3enje i naredivanje. ,Apelacioni
sud je u rjeSenju od 25. novembra 2010. zaklju€io da nema dokaza za navode iz optuznice da
su Govedarica i Tarle naredivali udaranje zatvorenika, pa je Visi sud u ponovljenom sudenju

2 Presuda Viseg suda u Podgorici, Ks.br. 19/12 od. 31.07.2013.

% Presuda Apelacionog suda Crne Gore Kz-S.br.44/13 od 27.02.2014.

31 Drustvo u Crnoj Gori nije se spremno suoCiti sa zlocinima, Dubrovacki dnevnik, 17.12.2014.
% |zvjestaj: Sudenja za ratne zlocine u Crnoj Gori, Akcija za ljudska prava, 2013, str. 8

3 Isto, str. 12
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oslobodio ovu dvojicu optuzenih svih optuzbi. Medutim, ni Apelacioni sud ni Visi sud nisu uopste
razmotrili da li je postupanje Govedarice i Tarlea, u odnosu na konkretne slu¢ajeve udaranja
zatvorenika, predstavljalo saizvrSilastvo ili pomaganje. lako ni tuZilac radnje optuzenih tako nije
kvalifikovao, Sud nije vezan za prijedloge tuZioca u pogledu oblika odgovornosti, pa nije bilo
prepreka da ispita potencijalnu odgovornost Govedarice i Tarlea i po ovom osnovu.“* Visi je
sud takoder uslijed pogresne primjene odredbi o olakSavajuéim i oteZavajuc¢im okolnostima, op-
tuzenima izrekao neprimjereno niske kazne. Zakljuéeno je da kod optuzenih nema oteZavajucih
okolnosti, a priznate su olak$avajuce okolnosti koje u praksi MKSJ-a ne igraju zna¢ajnu ulogu.

Reparacije

Bivsi zarobljenici Morinja pokrenuli su pred Osnovnim sudom u Podgorici ukupno 207 postu-
paka, pri Cemu je 187 postupaka pokrenuto od strane oStecenih iz Hrvatske, a 20 iz Bosne i
Hercegovine. lako su naknade isplacene, Sud je u radu pokazao izrazito neujednaéenu praksu
Sto predstavlja ,krSenje prava na pravicno sudenje, stvara stanje pravne nesigurnosti i smanjuje
povjerenje javnosti u pravosude.“® Crna Gora isplatila je odStetu bivim zato&enicima koji su
bili zatvoreni i muceni u logoru Morinj isplativsi im 1,43 milijuna eura za zlostavljanje i muéenje
na temelju pravomoénih presuda. Postupci za naknadu $tete zbog umanjenja poslovne
sposobnosti i Zivotnih aktivnosti jo$ uvijek su u tijeku.

Akcija za ljudska prava, Centar za gradansko obrazovanje i Documenta aktivno su pratile pro-
cese, te komunicirale s nadleznim tijelima kao i samim o$te¢enicima, uz periodi¢na zajednicka
javna ogladavanja, posebice prigodom godidnjica najtezeg granatiranja Dubrovnika.*

Slika br. 4: Izjava Luke Piplice za Televiziju Crne Gore (izvor: doku-
mentarni film Logor Morinj)

% |sto, str. 15

% Naknada Stete Zrtvama ratnih zlocina u Crnoj Gori, Akcija za ljudska prava, 2016, str. 13

% Priopcenje ,Dubrovnik 25 godina poslije — Zlo¢in bez kazne®, 05. prosinca 2016., https://documenta.hr/novosti/dubrovnik-25-
godina-poslije-zlocin-bez-kazne/
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lzvori i sje¢anja

Na internetu je dostupan velik broj ¢lanaka koji se bave sudenjima vezanim za Morinj kao i
odstetnim procesima koje su pokrenuli logorasi. Nedavno je o svojem zatoceniStvu progovorio
i glumac NikSa Kuel].>

ZloCini u logoru Morinj izrazito su dobro dokumentirani. OptuZnice i presude obiluju podacima
i svjedogenjima.®® Drustvo hrvatskih logoraSa izdalo je tri monografije na temu stradanja u
Morinju te stradanju na dubrovackom podrucju: Sjecanja dubrovackih logorasa | (2003.),
Sjecanja dubrovackih logorasa Il (2008.) te kona¢no Monografiju dubrovackih logorasa (2011.).
Za informiranje crnogorske javnosti posebno je zna¢ajan bio dokumentarni film Rat za mir u
kom su u zavr$nim kadrovima prikazane i snimke iz Morinja, uz svjedo&enja bivsih logoraa,
autora KoCe Pavlovica i nezavisne produkcije “OBALA”, (2003./2004.). Drustvo hrvatskih lo-
gora$a je izradilo i dokumentarne filmove Otvaram vrata (2006.), Logor Morinj (2008. u suradnji
s NTV Montena), a takoder je sudjelovalo u pripremama filma Rat za Dubrovnik autorice
Snezane Rakonjac (2010, Morinjom se bavi peta epizoda, ,Prljavi rat). Drustvo je skupilo i
obilje arhivskog gradiva. U sudskim su procesima takoder dobro dokumentirani zlo€ini,
zahvaljujuci svjedoCenjima bivsih logora$a, kojih se na sudenje odazvalo sedamdesetak. Doc-
umenta je u sklopu svojeg projekta ,Osobna sje¢anja na ratove i druge oblike politickog nasilja
od 1941. do danas* snimila nekoliko svjedoCenja o zatoCenju u Morinju i Bile¢i.*® Tako npr.
Robert Hausvicka, bivsi zarobljenik govori o svojem svjedo¢enju U Haagu: ,Dosli su istrazitelji
iz Haaga i pitali da li bi pristao da svjedo¢im o dogadanjima u logorima. Ja sam objerucke pris-
tao. Ja inace pristajem na sve jer mislim da ove sve pri¢e danas-sutra ¢e netko moZzda Eitati,
netko moZda vidjeti. Jer jednostavno treba pri¢ati. Ako se mi svi povuéemo u sebe i ne pri¢amo,
onda ¢e ovo sve $to se dogadalo postati stvarno zaboravljeno. Ja sam njima davao iskaze
Cetiri ili pet puta tokom godinu ili godinu i pol dana i onda su me pozvali, kad su uhvatili
MiloSevica, pozvali su me na zavrdno svjedoCenje MiloSevicu. To sam prihvatio. Jedno veliko
iskustvo, sjediti u sudnici s Covjekom koji je kriv za ovo sve $to se dogadalo na podrucju
Hrvatske, ne samoga Dubrovnika, i re¢i mu neke stvari. Za mene je to bilo jedno veliko iskustvo.
Jedna velika stvar. | dan-danas imam te kazete doma. | te kazete su mi jako drage.“?

Muzej domovinskog rata i Dubrovnik u svojim zbirkama takoder drZi izmedu ostalog i memo-
arsko gradivo o zato€enju u logorima Morinj, Bile¢a i Kumbor.#!

37 Poznati glumac prvi put o svom suzanjstvu u logoru Morinju: DoSli su pred kucu i trazili da se predam, a $to sam drugo mogao
u okupiranom Cavtatu?, Dubrovacki vjesnik, 2. prosinca 2020.

% U publikaciji Proces suocavanja sa prosloséu u Crnoj Gori— slucaj “Morinj*, pretisnuti su svi relevantni dokumenti — optuznica,
presude, Zalbe — o procesu vodenom u Crnoj Gori.

% O Morinju su svjedo€ili Robert Hausvicka, Marko Sjekavica, Metodije Prkacin, Mario Curi¢, Marija Luksi¢, Luko Piplica i Nera
Vrkas.

40 Dio svjedocenja za Osobna sjecanja pretiskan je u knjizi, Procesuiranje ratnih zlo¢ina - Jamstvo procesa suo¢avanja s prosloscu
u Hrvatskoj, Documenta, Zagreb, 2014.

41 https://mdrd.hr/zbirka-memoarske-grade/
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Krajem 2020. godine crnogorski autor Ognjen Spahi¢ objavio je knjigu Pod oba sunca, koja
progovara o problemu suo€avanja s poglavljem crnogorske pro$losti kroz o¢i pukovnika Bra-
nimira Bate Lonc€ara, u kojima se isprepli¢e osobna, obiteljska trauma te njegovo odbijanje da
sudjeluje u zlostavljanju zarobljenika u Morinju. Roman ima dijelom i kvazi-dokumentarni karak-
ter: ,Menzalin i Luci¢ vuku se po sudovima. Mene niko ne pominje, a trebalo bi.*?

Na kraju dokumentarnog filma Logor Morinj novinar ispituje lokalne mjeStane znaju li Sto se
deSavalo nekoliko stotina metara od njihovih kuéa tijekom 1991. i 1992. Nevoljnost i izbjega-
vanje davanja odgovora, te neugoda koju izaziva to pitanje mozemo shvatiti kao dio onoga
Sto Zorana Simi¢ u recenziji Spahic¢eve knjige naziva ,morinjskim cutanjem*“. U tom smislu for-
malni zavr8etak restauracije pravde moci ¢e uvijek posluziti kao dobro opravdanje za zabo-
rav.
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PORODICA KLAPUH

"Dok je posipao onaj pijesak po lokvama krvi, optuzeni J.J. i jedan od brace K.1. bacili su tijelo
K.H. preko mosta u rijeku. Zatim je V.Z. izveo iz kola one dvije Zenske osobe koje su stale
pored vozila i koje su vritale. Tad je K.R. izvadio pusku iz vozila i pucao u K.H. Zenu. U vrijeme
pucanja bio je ledima okrenut pa kada se spremao da ude u vozilo, svi optuzeni su zajedno tu
Zensku osobu bacili preko mosta."

Svjedocenje Vidoja Golubi¢a u vezi sluc¢aja porodice Klapuh. Izvod iz presude Viseg
suda u Podgorici K.br.20/96 od 16.12.1996. godine.
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Uvod

Pluzine je grad koji se nalazi na sjeverozapadu Crne Gore, uz granicu Bosne i Hercegovine.
To je grad kroz koji su devedesetih godina proslog vijeka izbjeglice ulazile u Crnu Goru, dok
su napustale ratom zahvacene gradove Bosne i Hercegovine. Porodica Klapuh je 6. jula 1992.
godine takode odlucila da ode iz Foce, uz pomo¢ svojih komsija i poznanika — pripadnika
Srpske Republike Bosne i Hercegovine — specijalnog odreda ,,Dragan Nikoli¢". Nekoliko sati
kasnije, na mostu ,Obrada Cicmila“ u Pluzinama, porodica je ubijena. Za njihovo ubistvo
osudeno je pet pripadnika ovog odreda, ali do danas je odgovarao samo jedan — pomagac iz
Crne Gore, Vidoje Golubi¢. Ovaj slucaj su obiljeZila dva sudenja, dvije presude, kao i bjekstvo
ostalih u¢esnika u zlo€inu.

Opis dogadaja

Vidoje Golubic je prije rata u Bosni i Hercegovini radio u Medicinskom centru u Foci. Nakon
izbijanja rata, negdje u aprilu 1992. godine prijavio se kao dobrovoljac u redove teritorijalne
odbrane. Srpska Republika Bosna i Hercegovina tada nije imala aktivan sastav vojnih jedinica
ve¢ je formirala samo teritorijalnu odbranu a on je bio rasporeden u posebnom odredu vojne
policije, a kasnije je prebacen u Jedinicu za specijalna dejstva koja je bila u sastavu teritorijaine
odbrane.!

Dana 6. jula 1992. godine, Vidoje je bio na jednoj sahrani u Foci. Slu¢ajnim prolaskom pored
kuce svog prijatelja zapazio je Janka Janji¢a, Zorana Vukovica, Zorana Simovica, Radomira i
Milomira Kovaca. Svi oni bili su pripadnici Srpske Republike Bosne i Hercegovine — specijalnog
odreda ,,Dragan Nikoli¢". U drustvu sa njima su bili i Klapuh Hasan, njegova Zena Ferida i
kéerka Sena.

Golubica je, tom prilikom, jedan njegov prijatelj zamolio da mu otprati brata Hasana do Séepan
Polja u Crnoj Gori, buduéi da je na tom dijelu put nesiguran, pa su mislili da je bezbjednije ako
ide viSe vozila. Porodica Klapuh je za tu uslugu platila i odredenu sumu novca. Krenuli su u
koloni od tri vozila. Pripadnici specijalnog odreda bili su naoruzani automatskim puskama i
pistoljima.

U toku voznje prema Séepan Polju, Janko Janijié je navodno rekao Golubi¢u da ée da ubije
Hasana, a kao razlog naveo nesto $to je bilo izmedu njega i Jankovog oca. Golubi¢ je rekao:
,Nema potrebe to da radi$, pusti ga da ide svojim putem®. ViSe o tome nijesu razgovarali.?

Kada su stigli do S¢epan Polja svratili su u jednu kafanu. Janko Janji¢ je uveo Hasana i sa
njim sjedio za posebnim stolom, dok supruga i kéerka nijesu ulazile unutra. Golubi¢ je primijetio
da je u jednom trenutku Hasan dao Janku odredenu sumu novca, ali navodno nije znao zasto

" Prepis presude ViSeg suda u Podgorici zbog k.d. ratni zlo€in protiv civilnog stanovnistva od 16.12.1996.
2 |sto;
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ni koliko. Kod njih za stolom su do$la braca Kovac i Zoran Simovi¢. Sve vrijeme su razgovarali
o situaciji u Foci. Nakon izlaska iz kafane Golubi¢ je primijetio da se Janko i Zoran Vukovi¢
nesto dogovaraju, nakon ¢ega mu je Janko priSao i rekao da idu do PluZina, objadnjavajuéi
da nema autobusa i da porodicu Klapuh treba da otprate. Na granici su ostavili pudke, osim
§to je jedan od brace Kova€ u kolima zadrzao jaknu, tako da policija na grani¢nom prelazu
nije vidjela pudku koja je ostala u autu, dok im na granici nijesu oduzimali pistolje.

Golubié je vozilom krenuo prvi sa Séepan Polja, a Janko Janji¢ je bio sa njim. I1za njega se
kretalo vozilo marke ,Ford* kojim je upravijao Zoran Vukovi¢, a iza Zorana, bila je ,Lada“ u
kojoj su bila braca Kova¢. U vozilu ,Ford* nalazila se porodica Klapuh. Odstojanje izmedu
vozila bilo je oko 50 metara, u toku voZnje ovakav raspored nijesu mijenjali i tako su stigli do
mosta ,Obrada Cicmila“ u Pluzinama. Pri dolasku na most Janko je izvadio pistolj i repertirao
ga, a kada su dosli na drugu stranu mosta, rekao je Vidoju da zaustavi vozilo. Posluao je nje-
govo naredenje pa su vozila koja su se kretala za njim stala.

Tada je primijetio da nesto nije bilo u redu sa njegovim vozilom, te je radio nesto oko osiguraca.
Nakon kraCeg vremena &uo je pucanj. Kada je iza8ao iz vozila vidio je Hasana kako leZi na
zemlji. Kada je upitao Janka $ta se desilo, kratko mu je odgovorio: ,Ubio sam ga“. Nakon toga
je naredio Vidoju da uzme pijesak i da prekrije krv koja se izlila iz rane. Dok je posipao pijesak
po lokvama krvi, Janko i jedan od brace Kova¢ bacili su Hasanovo tijelo preko mosta u rijeku.
Zatim je Zoran Vukovi¢ izveo iz kola Feridu i Senu, koje su stale pored vozila i vristale. Tada
je Radomir Kovac izvadio pusku iz vozila i pucao u Feridu. Svi optuzeni su je zajedno bacili u
rijeku. Ona je joS uvijek bila Ziva.

Slika br. 1: Most na kojem je ubijena porodica Klapuh

Golubi€ je u svom iskazu rekao da je, kada se spremao da ude u auto, cuo kako Zoran Vukovi¢
govori Seni da ona ide i da njoj nece nista. U tom momentu jedino jo§ Zoran Vukovi¢ i Zoran
Simovi¢ nijesu usli u vozilo. Djevojka je iSla polako i govorila: "Zoka, nemoj molim te!". Obojica
su i8la za njom. Golubi¢ se vozilom polako kretao i kada je pre$ao oko 100 do 150 metara,
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stao je i saCekao da ga pristignu. U meduvremenu je ¢uo dva pucnja. Pretpostavio je da su
ubili i djevojku. Ali, kao i njena majka, Ferida se jo$ uvijek borila za Zivot. Medutim, obije su
ipak preminule nekoliko sati kasnije.

Golubi¢ dalje u svom iskazu navodi da su nakon krvavog €ina svi sjeli u kafanu i razgovarali
0 onome $to se desilo. Navodno je jedan od brace Kova€ rekao Janku da nije trebalo to da
urade. Tu su se zadrzali kratko, popili po ,piée — dva* i vratili se do Séepan Polja, svratili u jo$
jednu kafanu i zatim oti8li nazad u Focu.?

Sudski postupak

Tijela porodice Klapuh prona3ao je putar koji je uo€io krv na asfaltu, a onda i tijela duboko u
ponoru.

Na samom pocetku mosta ,Obrada Cicmila“ izgraden je tunel. Odmah pri izlazu iz tunela, u
istrazi su pronadeni tragovi krvi koji su prekriveni pijeskom. Tragovi krvi nalazili su se i na tro-
toaru po desnoj strani puta. Sa lijeve strane mosta, na kamenitom dijelu, prvo je pronaden
Zenski le§. Odmah ispod mosta, u vodi, nalazilo se Hasanovo tijelo. Uzvodno, pored rijeke, ali
na suvom, pronaden je jo$ jedan Zenski le$. Prije mosta, na metalnom braniku, sa desne
strane pronaden je otisak od zrna od metka, kod ¢o8ka odvojnika pronadena je ¢aura od pis-
tolja, tragovi krvi kao i jedna zubna proteza. Prije mosta, niz strminu, pronaden je Zenski sat,
a malo blize i traka za kosu.*

Obdukcijom je utvrdeno da je Klapuh Hasan umro usljed povrede nanijete hicem iz pistolja u
potiljak. Smrt je nastupila neposredno nakon zadobijenih povreda.

Klapuh Ferida, umrla je usljed udahnuéa krvi iz rane nanijete vatrenim oruZjem (automatskom
puskom) u predjelu vrata. Ostale povrede nastale su neposredno prije smrti, kao posledica
pada sa visine, Sto govori da je bila Ziva nakon $to je baena sa mosta i umrla je tek nekoliko
sati kasnije.®

Klapuh Sena je takode umrla nasilnom smrcu, a uzrok smrti su brojne povrede tijela. Obduk-
cijom je utvrdeno da je imala prostrijelne rane u predjelu grudnog ko$a, kao i povrede u predjelu
glave, nanijete tupim predmetom, dok su povrede stopala i prelom kostiju nastale prilikom
pada sa visine na tvrdu podlogu. Ona je, kao i njena majka, preminula tek nekoliko sati nakon
zadobijenih povreda.”

% Prepis presude Viseg suda u Podgorici zbog k.d. ratni zlo€in protiv civilnog stanovnistva od 16.12.1996.
4lsto
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Policija je brzo utvrdila ko su zrtve i ko su zlo€inci, jer je sve bilo registrovano u knjizi punkta
graniénog prelaza na Séepan Polju. Medutim, ono $to je u velikoj mjeri otezavalo privodenje
zlo€inaca pravdi, jeste to to su bili u bjekstvu, ali i ¢injenica da je na prostoru Bosne i Herce-
govine u to vrijeme i dalje buktio rat i viadalo bezakonje. Ipak, mjesec dana nakon $to je izvrSen
zlocin, Vidoje Golubi¢ je doSao u Pluzine da posjeti suprugu i dijete i tom prilikom je lien slo-
bode.

Presuda

Prvo sudenje je odrZano u Podgorici 1993. godine. U sudnici se, medutim, naSao samo
Golubic, dok se ostalima sudilo u odsustvu, jer su u to vrijeme bili u bjekstvu. Golubi¢ je tom
prilikom osuden na osam mjeseci zatvora zbog neprijavljivanja kriviénog djela, a ostali na po
20 godina i to ne za ratni zlocin, kako je stajalo u optuznici, ve¢ za ubistvo iz koristoljublja.

Nakon Zalbe tuZiladtva, Visi sud u Podgorici je 16. decembra 1996. godine donio novu presudu.
Na tom sudenju je utvrdeno da su optuZeni, djelujuéi kao saizvrSioci, bili svjesni svog djela i
htjeli njegovo izvrSenje postupajuci pri tom sa direktnim umisljajem. Kod optuZenih je postojala
svijest o zajedni¢kom djelovanju na planu izvrenja kriviénog djela, djelovali su po principu
podjele rada prilikom liSenja Zivota porodice Klapuh, koju su na prevaru - obecanjem da e ih
za nov€anu naknadu bezbjedno prevesti putni¢kim vozilima iz Foée do Pluzina, dolaskom na
most "Obrada Cicmila", liSili Zivota i bacili tijela oSte¢enih u kanjon rijeke Pive. O€igledno je
da je kod optuzenih postojao prethodni dogovor kako i na koji naéin da izvre predmetno
krivi€no djelo i taéno se znalo koje ¢e od pojedinih radnji preduzeti svaki od optuZenih.8

8 |sto
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Janko Janji¢, Zoran Vukovi¢, Radomir Kovac¢ i Zoran Simovi€ su izvrsili kriviéno djelo ratni
Zlo€in protiv civilnog stanovnistva za vrijeme oruZanog sukoba u Bosni i Hercegovini izmedu
Srba, Hrvata i Muslimana, kao pripadnici jedinice za specijalna dejstva vojske Srpske Repub-
like Bosne i Hercegovine. Krivicno djelo su izvrSili prema civilnim licima muslimanske nacional-
nosti koja su boravila i Zivjela u Foéi, na podruju gdje su se odvijali oruzani sukobi. Obzirom
da je medunarodim pravilima: Zenevskom konvencijom o zastiti civilnih lica za vrijeme rata od
12. 8. 1949. godine i dopunskim Protokolom uz Zenevsku konvenciju od 12. 8. 1949. godine
0 zastiti zrtava nemedunarodnih oruzanih sukoba, stavljeno u zastitu civilno stanovnistvo,
odnosno osobe koje ne sudjeluju neposredno u neprijateljstvima i zabranjeno je ubijanje
civilnog stanovnitva, to su optuzeni u ovom slu€aju postupali kr8eci pravila navedenog
medunarodnog prava.’

Takode, u obrazloZenju odluke stoji da za definisanje krivicnog djela ratnog zlocina nije vazno
da li se dogodilo na teritoriji zahvaéenoj ratom, vec da je u vezi sa ratom. Tako je sud, bez
obzira &to se zloCin odigrao na teritoriji Crne Gore, odnosno na prostoru koji u tom trenutku
nije bio zahvacen ratnim dejstvima, niti je Crna Gora, odnosno SR Jugoslavija bila u ratnom
sukobu sa Bosnom i Hercegovinom, odlucio da je ovo bez sumnje ratni zlo€in.

Prilikom odmjeravanja kazne, u odnosu na optuzene Janka Janjica, Zorana Vukovica,
Radomira Kovaca i Zorana Simovi¢a, sud je uzeo u obzir drustvenu opasnost krivicnog djela
ove vrste i optuZene osudio na kazne zatvora u trajanju od po 20 godina.

Odlucujuéi o kazni za optuzenog Vidoja Golubica, sud je cijenio sve okolnosti koje uticu da
kazna bude manja ili veca, pa je sud na strani optuzenog nasao samo olak$avajuce okolnosti
i to mladost optuzenog, njegove porodi¢ne prilike - otac jednog maloljetnog djeteta, ranija
neosudivanost, dok otezavjuc¢ih okolnosti na strani optuZenog nije bilo. Cijeneci olakSavajuce
okolnosti sud je naSao da Ce se sa kaznom zatvora u trajanju od osam mjeseci u okviru opste
svrhe kriviénih sankcija posti¢i posebna svrha kaZnjavanja da optuzeni ubuduce ne vrsi ovakva
ili sli¢na krivicna djela.™

Ovo je bila jedna od prvih presuda za ratni zlo¢in devedesetih godina na podrucju bivse Ju-
goslavije, a prva na prostoru Crne Gore.

lzvrsSioci

Zoran Vukovi¢ je prvi put uhap$en 23. decembra 1999. u Bosni od strane SFOR-a. Dana 12.
juna 2002. konaénom presudom osuden je na 12 godina zatvora od strane Medunarodnog
krivitnog suda za ratne zlo€ine na podrucju bive Jugoslavije, za zlo€ine protiv ¢ovje¢nosti
(silovanja i mucenja) pocinjene protiv civilnog bosnjackog stanovnitva u opstini Fo¢a tokom
rata u Bosni i Hercegovini. OptuZznica je teretila Zorana Vukovi¢a za mucenje, porobljavanje i

9 Isto
0]sto

91



Knjiga sje¢anja

silovanje Zena i djevojcica nesrpske nacionalnosti u zato€enickom objektu "Partizan" u Fodi,
kao i za pljacku imovine. U presudi stoji i da je Vukovi¢ uéestvovao u napadu srpskih snaga
na civilno bosnjacko stanovnistvo. Nalazio se u Buk Bijeloj, 3. jula 1992, kada su u ovo naselje
dovedeni mjestani iz tog kraja, mahom Zene i djeca, koji su premlacivani i silovani. Istog dana
je uBuk Bijeloj i sam silovao jednu Zenu. Takode je silovao djevojke i Zene koje su bile zato¢ene
u sportskoj dvorani "Partizan", a jedna od silovanih djevojaka bila je maloljetna."

U optuznici se navodi da je Zoran Vukovi¢ bio jedan od zamjenika komandira vojne policije i
voda paravojnih jedinica u Fogi.

Ono §to je izazvalo nezadovoljstvo javnosti, a narocito najblizih ¢lanova porodice Klapuh, jeste
da se na ovom sudenju nije ni pomenuo svirepi zlo€in po€injen u PluZinama niti je optuzenom
postavljeno jedno pitanje o tome.

Dana 28. novembra 2002. godine, Zoran Vukovi¢ prebacen je u Norvesku na izdrZavanje
kazne. Pusten je na slobodu nakon §to je odleZao dvije tre¢ine kazne.

Na graniénom prelazu Kotroman, prilikom ulaska u Srbiju iz Bosne i Hercegovine, Zoran
Vukovi€ je opet uhap$en 25. decembra 2015. godine. Prilikom rutinske provjere dokumenata,
srbijanski policajci su ustanovili da je za njim Crna Gora raspisala medunarodnu potjernicu,
pa je Vukovicu odreden ekstradicioni pritvor. Medutim, postupak ekstradicije do danas nije
sproveden, iako je objavljeno da je Crna Gora zatrazila njegovo izruéenje.'?

Janko Janji¢ Tuta je prije napada bosanskih Srba na Fodu u aprilu 1992. godine, bio
automehanicar i nezaposlen. Janji¢ je u ratu bio pripadnik 4. bataljona FoCanske brigade
Vojske RS. Poginuo je u noci izmedu 12. i 13. oktobra 2000. godine, u svom rodnom gradu,
pruzajuéi otpor pripadnicima SFOR-a koji su poku$ali da ga uhapse. Aktivirao je dvije ruéne
bombe. Od jedne su dvojica pripadnika SFOR-a poginula, a dvojica lak$e povrijedena. Drugom
je raznio sebe. U stanu, u trenutku akcije SFOR-a, pored Janji¢a bili su prisutni i njegova
majka, kéerka i brat Oliver sa suprugom i dvoje dece.

Zoran Simovi¢ ostao je nedostupan ¢ak i zapadnim obavjeStajnim sluzbama i danas je nepoz-
nata lokacija na kojoj se nalazi.

Radomir Kova¢ Klanfa bio je jedan od zamjenika komandira Vojne policije Fo¢anske brigade
Vojske RS. Njega su u avgustu 1999. godine u njegovom stanu u ulici Kralja Petra
Karadordevica u centru FoCe, uhapsili pripadnici francuskih snaga SFOR-a. Tada je osuden
na 20 godina zatvora za zlo€ine protiv Covje€nosti usmjerene protiv civilnog bo$njackog
stanovniStva Foce, to ukljucuje sistematska silovanja Zena i djevojcica. Neke od njih su imale

" Odluka predsjednika Medunarodnog suda za kriviéno gonjenje osoba odgovormnih za teka krSenja medunarodnog humanitarnog
prava po€injena na teritoriji bivSe Jugoslavije od 1991. godine o ublaZavanju kazne od 11. 3. 2008. godine; Predmet br. IT-96-
238&23/1-ES.

12 http://www.hraction.org/2020/07/06/povodom-28-godina-od-ubistva-tri-clana-porodice-klapuh-iz-foce/
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samo 12 godina. Kaznu je izdrzavao u Norve$koj®3, da bi ga Haski tribunal, u julu 2013. godine,
pustio na slobodu, kada je odsluZio 14 od ukupno 20 godina, na koliko je osuden.

Osim Vidoja Golubi¢a, za koga je utvrdeno da nije imao direktnog uéesc¢a u izvrSenju ovog
Zlo€ina, ni Milomir Kovag, brat Radomira Kovaca, nije odobravao ovo zlodjelo u¢injeno porodici
Klapuh, pa je samo 17 dana kasnije izvrSio samoubistvo, pretopstavlja se, upavo zbog onoga
Sto su njegov brat i ostali u€inili tog 06.jula 1992. godine.™

Zrtve

O Zrtvama, medutim, nema viSe informacija od toga ¢ime su se bavili i koliko su imali godina.
Hasan Klapuh je u trenutku smrti imao 64 godine, bio je ekonomista i dugogodisnji zamjenik
upravnika KP doma u Fodi. Ferida, stara 55 godine, bila je nezaposlena, dok je trideseto-
godi8nja Sena tek diplomirala na gradevinskom fakultetu.

Sahranjeni su na priviemenom groblju kod Trebjese, u Niksiéu u Crnoj Gori. Hasan i Ferida
su iza sebe ostavili sina Ferida, koji 1992. godine nije podao sa svojom porodicom u Crnu
Goru.

U nekim izjavama datim medijima, kazao je da je ranije viSe puta dolazio u Crnu Goru na
sudenja, ali i da bi obiSao grobove svoje porodice koja je sahranjena u Nik$icu. Nakon hapsn-
jena Zorana Vukovica, izjavio je da o¢ekuje da ¢e se konaéno svi zlo€inci privesti pravdi. Malo
je zatutao, pa se ispravio: “Ne ocekujem, ne znam Sta da oCekujem. Ja se samo nadam da
¢e ubice moje porodice pravda konacno sti¢i.”s

Zakljucak

Na kraju se postavlja previe pitanja. Zasto Vukovi¢ do danas nije izru¢en Crnoj Gori? Da i
neko uopste trazi ostale ucesnike ovog zlo¢ina? Da li je pravda zadovoljena time Sto su izvrSioci
osudeni, pa nije vazno $to svoju kaznu nisu odsluzili?

Presuda za ratni zlo€in nad porodicom Klapuh, prva koja je donijeta u Crnoj Gori za ratne
Zlo€ine devedesetih, mogla je da posluzi kao dobar primjer kako ovakve slu¢ajeve treba rjesa-
vati — istraga je bila efikasna, poCinioci su brzo otkriveni i svi su osudeni. Medutim, od
donoSenja presude pa do danas, na ovom slu¢aju se dalje nista nije rjeSavalo. Jedni su i dalje
u bjekstvu, drugi i dalje nisu izru¢eni Crnoj Gori. Pravda nece biti zadovoljena ako odgovara
samo onaj koji je prikrio tragove, dok oni koji su pucali i bacali sa mosta jednog po jednog
¢lana porodice Klapuh i nakon skoro 30 godina, uspjesno izmicu pravdi.

'3 bosnjaci.net - ,,Kad dZelati umisle da Zrtve postanu” - https:/bosnjaci.net/prilog.php?pid=66565;

“ DAN dnevne novine online - https://www.dan.co.me/?nivo=3&rubrika=Feljton&clanak=539436&najdatum=2016-03-
28&datum=2016-03-29

' Portalanlitika - ,Spora ruka pravde®
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STRPCI

“Moj otac je roden 1957. i bio je radnik zeleznice. Na dan otmice na sebi je imao teksas jaknu
i braon pantalone i koSulju. Bio je niZzeg rasta. I13ao je na sastanak sindikata Zeleznice u
Beograd, posto je bio predsednik sindikata. Ku¢i nam se u Prijepolje nije vratio. Nije imao liénu
kartu, a ni voznu kartu, ve¢ samo voznu legitimaciju na osnovu koje su ga identifikovali da je
muslimanske veroispovesti... Ja bih volela da odgovorni za ubistva budu kaznjeni. Medutim,
kada vidim kako se sudenje u Specijalnom sudu neozbiljno shvata, sumnjam da ¢u docekati
pravdu u ovoj drzavi.”

Selma Memovi¢, éerka Fikreta Memovica, otetog u Strpcima
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Uvod

Na Zeljeznickoj stanici Strpci, koja se nalazi na teritoriji Bosne i Hercegovine i kroz koju
saobracaju vozovi na relaciji Beograd — Bar, 27. februara 1993. godine zaustavljen je voz pod
brojem 671 Jugoslovenske Zeljeznice, iz kojeg su uniformisana lica pod komandom Milana
Lukica izvela 20 lica, 19 drzavljana SR Jugoslavije i jedno lice nepoznatog drzavljanstva. Lica
su kamionom prebaéena do fiskulturne sale Osnovne 8kole u Prelovu u blizini Visegrada, da
bi nakon premlacivanja i mucenja bili preba¢eni u selo Musici, takode u blizini Visegrada, gdje
su svi do jednoga ubijeni.’

Za ratni zlogin protiv civilnog stanovni$tva u slucaju ,Strpci“ su do sada odgovarali Nebojsa
Ranisavljevi¢, koji je pred Vidim sudom u Bijelom Polju osuden na kaznu zatvora u trajanju od
15 godina i Mico Jovicic, koji je pred Sudom Bosne i Hercegovine priznao krivicu i osuden na
kaznu zatvora u trajanju od pet godina. Pred Sudom Bosne i Hercegovine i Vi§im sudom u
Beogradu u toku su sudenja za ukupno 15 osumnjiéenih za ratni zlo&in u sluaju ,Strpci*. Tuzi-
laStvo Bosne i Hercegovine je sredinom decembra 2019. godine podiglo optuznicu protiv Mi-
lana Luki¢a za ovaj ratni zlo€in. Luki¢, voda paravojne jedinice ,Osvetnici“ osuden je pred
Medunarodnim kriviénim sudom za biviu Jugoslaviju (MKSJ/ ICTY) na doZivotnu kaznu zatvora
za zlo€ine nad bosnjackim civilima na podrucju Visegrada (Bosna i Hercegovina) i okoline ali
ne i za ratni zlogin u slu¢aju ,Strpci* 2

adu u toku su sudenja za ukupno 1

ih za ratni zlogin u sluéaju ,Strpci*.
Bosne i Hercegovine je sredinom
a 2019. godine podiglo optuZnicy
v Milana Lukiéa za ovaj ratni zlogin. Lukic,
paravojne jedinice ,Osvetnici® osuden je

Zlogine nad bosnjackim civilima na
Videgrada (Bosna i Hercegovina) i
ali ne i za ratni zlogin u sluaju , Strpei*.

‘Bijelom Polju je 2016. godine podignut
omenik Zrivama zlocina u ima. Svake
eseuo gradu, aliiu Podgoriciodrzava
za Zrtve ovog zlogina polaganjem
¢a na spomenik u Bijelom Polju, kao i na
spomenik civilnim Zrtvama ratova na prostoru
 bivde SFRJ 1991-2001. godine u f

s :
Radomira Suinjara je Tufiladtvo BiH lociralo posle

loja.ga e i uhapsil
i Tanjug.
Tudilad

je
bivu Jugoslaviju, preno-

lavnom djece, kena i staraca.
Oni su zarobljent 1992, godine | zatvoreni u jednoj kuéi u
dase spasei prediv, podsjeca KT, @

Pion
mosllaiinedit

o e Turshasce dla be Sk

e eline Viadimir Vukéevié boraviu Sarajevis. RS

T E—...

Slika br. 1: Arhiva IDC

" Presuda K.br. 5/98 ViSeg suda u Bijelom Polju protiv NebojSe Ranisavljevi¢a od 9.9.2002. godine;
2 Podignuta optuznica protiv haskog osudenika Milana Luki¢a zbog zlogina u Strpcima, Balkan Insight - BIRN, Haris Rovéanin,
13.12.2019: https://bit.ly/38IkBCf;
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Otmica u Strpcima

Rat u Bosni i Hercegovini

Meduetnicka tenzija na prostoru Visegrada i okoline raste nakon prvih videpartijskih izbora
odrZanih u novembru 1990. godine na kojima je pobijedila nacionalna partija bosanskih Mus-
limana. Teritorijalna odbrana je u skladu sa instrukcijama JNA morala biti razoruzana. JNA je
naoruzavala i obucavala lokalne bosanske Srbe. Vodeca partija bosanskih Srba, Srpska
demokratska stranka, zahtijevala je podjelu policije po etnickoj liniji $to su bosanski Muslimani
odbijali. Usljed ovoga, obje strane podizu barikade Sirom grada. U aprilu 1992. dolazi do puc-
njave i eksplozija u mjestima naseljenim bosanskim Muslimanima, a 14. aprila 1992. godine
UZicki korpus JNA ulazi u grad i preuzima kontrolu. lako je u poCetku JNA imala smirujuci
efekat, ubrzo je politika razoruzavanja pracena nasiliem i selekcijom po etnickoj liniji izazvala
strah medu lokalnim muslimanskim stanovnistvom. JNA napusta grad 19. maja 1992. godine,
a u gradu ostaju paravojne jedinice, kojih je ubrzo pristiglo jo3. U periodu koji je uslijedio,
zate€eno muslimansko stanovnistvo je bilo izloZeno sistematskom strahu, torturi, muénom
ubijanju, silovanju i protjerivanju.?

Prema pisanju Dejana Anastasijevi¢a, koji se viSe od decenije bavio istrazivanjem LukiCevih
zlo€ina, ,nakon &to je Uzicki korpus bez mnogo otpora zauzeo Videgrad, LukiC se vratio u
zavi¢aj na Celu paravojne formacije sastavljene delom od lokalnih rodaka i prijatelja, a delom
od ekipe koju je doveo iz Obrenovca. Ova grupa menjala je imena i oznake — predstavljali su
se kao "Beli orlovi" i "Osvetnici" — ali LukiC je, uz rodaka Sredoja u svojstvu adutanta, sve
vreme ostao na njenom Celu.”

Prostor SandZaka tokom ratova devedesetih

lako je SRJ zvani¢no isticala da ne ucestvuje u ratu, na teritoriji SandZaka je sve vrijeme u
toku politika sistematskog zastraSivanja muslimanskog stanovnistva zbog ega su se mnogi
odluéili na iseljenje. Tokom rata u Bosni i Hercegovini je na teritoriji SandZaka sprovodena
policijska akcija u potrazi za naoruzanjem medu stanovniStvom usljed ¢ega je uhap3eno neko-
liko stotina ljudi koji su bili izlagani policijskoj torturi. SRJ nista nije ucinila povodom upada for-
macija VRS u SandZak i zloCina koje je VRS pocinio nad njenim gradanima.*

U mjesecima nakon pocetka rata u Bosni i Hercegovini je nestalo Cetrdeset jedno lice, dok je
Sest lica vraceno u Crnu Goru sa teritorije pod kontrolom bosanskih Srba gdje su sva ova lica
bila zadrZana. Sva lica osim jednog su bili muslimani, gradani SRJ. U selu Mio¢e u Bosni i
Hercegovini je 22. oktobra 1992. godine oteto Sesnaest lica iz autobusa koji sacbraca na liniji
Rudo - Priboj, a koji jednim dijelom saobraca kroz teritoriju Bosne i Hercegovine. Selo

3 Presuda Sudskog vije¢a u predmetu TuZilac protiv Milana Lukica i Sredoja Lukica (IT-98-32/1-T) od 20. jula 2009. godine ,str.
19-26.
* Ratni zloCini u Srbiji: Slucaj Sandzak®, Inicijativa mladih za ljudska prava, 2010, Beograd.
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Kukurovi¢i je u dva navrata, 18. februara i 11. aprila 1993. godine, bilo napadnuto od strane
pjeSadije i minobacaca pri ¢emu je zapaljeno vide kuca i pomocnih objekata, a stanovnistvo
ovog mjesta se u potpunosti iselilo.?

Dogadaiji koji su prethodili otmici

Preduzece koje je bilo vlasnik pruge Beograd — Bar, koja prolazi jednim dijelom u duZini od
9,8 km kroz Bosnu i Hercegovinu, bilo je Javno Zeljeznicko transportno preduzece ,Beograd*.6

Direktor Sektora za odbrambenu pripremu i zastitu, Mitar Mandi¢, u strogo povjerljivom doku-
mentu od 1. februara 1993. godine, obavjeStava generalnog direktora ovog preduzeca da je
dobio informaciju 28.1.1993. godine od ,$efa sekcije STP UZice Zivaniéa da ée pripadnici
Srpske vojske opstine Rudo izvrSiti zaustavljanje voza i odvodenje putnika“ kao i da bi se
,Citava akcija odvijala na dijelu pruge Beograd — Bar koja prolazi kod Bosnu i Hercegovinu®.
O ovome je obavijesten najuzi struéni Kolegijum ZTP-a, predstavnici policije i Sluzbe drzavne
bezbjednosti kao i pomoénik ministra odbrane Srbije general Kuzmanovié, koji se obavezao
da ¢e da obavijesti ministra odbrane o ovoj najavi dogadaja, kako bi ministar odbrane obavi-
jestio Vojsku Jugoslavije. Na sastanku sa generalom Kuzmanovi¢em je dogovoreno da se
ZTP vi$e ne bavi ovim slu&ajem jer je preduzecée svoju obavezu ispunilo.

U procjeni politicko-bezbjednosne situacije u Zeljeznickom ¢voru UZice, napravljenoj od strane
radne grupe koju su €inila struéna lica iz policije, vojske i ovog preduzeca u novembru 1992.
godine, navodi se da dio pruge koji prolazi kroz teritoriju Bosne i Hercegovine teSko moZe da
oCekuje pomo¢ od policije i vojske jer nad tom teritorijom ove dvije nemaju nadleznost. Za dio
pruge od ponovnog ulaza u Srbiju pa sve do granice sa Crnom Gorom se navodi da je naju-
grozeniji zbog toga Sto prolazi kroz teritoriju naseljenju i Srbima i Muslimanima, kao i da je
pristupacnost oteZana zbog blizine ratnih dejstava u Bosni i Hercegovini. Radnici Muslimani
su oznaceni kao najveca opasnost za bezbjednost pruge i objekata jer su ,upoznati sa svim
detaljima organizovanosti Zeljeznice jer su ukljuCeni u svakodnevni proces rada“ kao i da ,Sto
se tiCe radnika muslimanske nacionalnosti zaposlenih u Fizi¢ko-tehnickom obezbjedenju, kojih
ima 732, za sad se ne eksponiraju kao neprijatelji ali nam oteZavaju posao jer zbog njih {j.
nepovjerenja u njih ne moZzemo da realizujemo neke operativne zamisli jer bi njihovim otkri-
vanjem postigli suprotan efekat, davanje lozinki, patrola i drugo)*. Isti¢e se nezadovoljstvo
zbog bolovanja koji uzimaju muslimani kao i vra¢anje na posao ranije suspendovanih musli-
mana na neke rukovodece pozicije. Napominje se da objekte i prugu ¢uvaju Cuvari, dok policija
i vojska direktno ne uéestvuju u obezbjedenju.

U strogo povjerljivim informacijama o aktivnostima ZTP-a ,Beograd" na sagledavanju bezb-
jednosne situacije na pruzi UZice — Gostun se navodi da Kolegijum ZTP-a, kojeg su €inili
rukovodioci preduzeca iz svih sektora, treba obavijestiti Ministarstvo odbrane Srbije, Min-

5 Helsin3ki odbor za ljudska prava, Hronologija dogadaja
¢ Dopis JTZP ,Beograd" br. 65/2002 — 15, od 6.3.2002. godine, upu¢en pomoéniku Generalnog direktora za pravne poslove i
ljudske potencijale ovog preduzeca.
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istarstvo unutradnjih poslova i Sluzbu drzavne bezbjednosti o navodima o mogucnosti otmice
putnika na dijelu pruge u Bosni i Hercegovini. Na sastanku sa Ministarstvom odbrane je insi-
stirano na ve¢em angaZovanju vojske i policije u obezbjedivanju vitalnih objekata i reeno je
da ZTP nema mogucnosti da ove objekte u potpunosti §titi i samo obezbjeduje. General
Kuzmanovi¢ se obavezao da ¢e obavijestiti Generalstab o navodima za otmicu. U sluaju ovih
navoda je takode obavljen i sastanak sa MUP-om u UZicu, i to naCelnikom BoSkom Petricem
i Komandirom milicije uZickog regiona Dordem Kericem.

Svi funkcioneri koji su bili ukljuéeni u prepiske i radnje koje je JZTP ,Beograd obavljao nakon
otmice su pred Vidim sudom u Bijelom Polju potvrdili autentiénost navedenih dokumenata.”

Otmica

JZTP ,Beograd” obavjestava Ministarstvo odbrane Republike Srbije, Ministarstvo unutranjih
poslova Republike Srbije i Ministarstvo za saobracaj i veze Republike Srbije, strogo povjerljivim
dopisom od 1. marta 1993. godine, pod brojem 5/1 — 93, da su 12. februara 1993. godine

zadrzana dva voza pod brojevima 3600 i 3601, prvi od 7.36 do 7.44 ¢asova a drugi od 8.05

do 8.14 ¢asova, gdje su iz prvog voza odvedena 3 putnika a iz drugog 6 putnika, a dva putnika

koja su Cekala voz u ovoj stanici su takode odvedena.

: U istom dopisu se navodi da je dana
27. februara 1993. godine grupa uni-
formisanih lica primorala otpravnika
vozova u stanici Strpci da prisilno
zaustavi voz pod brojem 671 oko

REPUBLIKA CRNA GORA
SKUPSTINA

Komisija za prikupljanje informacija

o otmici putnika iz voza br. 871 izvrie-
noj u Strpcima 27.02.1993 god.

Broj:

Podgorica, 14.06.1996 god.

IZVJESTAJ O PRIKUPLJENIM
INFORMACILJAMA I RADU KOMISIJE

AKTIVNOST KOMISIJE

Komisija je formirana odlukom Skupétine Crne Gore od 19.10.1993.
god. Komisija je odrzala ukupno 8 sjednica, na kojima su razma-
trane inicijative u pogledu identifikacije izvora informacija rele-
vantnhih za njen rad, kao i problemi sa kojima se ona sustretala u
nastojanju da saéini i Skupstini prezentira objektivnu i potpunu
sliku otmice, identitet i sudbinu otetih, te i i egzeku-
tore otmice. Sjednicama Komisije, sa izuzetkom prve, prisustvovao
Jje i predstavnik rodbine otetih, gospodin Rifat Rastoder. Na pr-
voj sjednici Komisija je usvojila Poslovnik o radu, prema kome
je rad Komisije javan, sem u i im prilikama. Komisija nije
imala istrazni karakter, tako da je obaveza drzavnih organa u smislu
saradnje sa njom regulisana samo opstom legislaturom, kroz odnos
poslanika i Skupétinskih tijela prema drugim drzavnim organima i
gradjanima.

Tokom perioda od skoro 32 mjeseca, u kojem Komisija djeluje,
ona se obratil brojnim i u potrazi za infe i
jama relevantnim za otmicu u Strpeima. Komisija ja cijelo vrijeme

15.50 ¢asova, a nakon pretresa put-
nika je odvedeno 24 lica. JTZP
navodi da je ranije ukazivao Min-
istarstvu odbrane RS i Ministarstvu
unutradnjih - poslova RS na
mogucénost ovakvog dogadaja.

Skupstina Crne Gore 19. oktobra
1993. godine formira Komisiju za
prikupljanje informacija o otmici put-
nika iz voza br. 671 izvr$enoj u Str-
pcima 27.02.1993. god, s ciliem

prikupljanja informacija o ovom
slucaju. U lzvjestaju o rezultatima
uvida u dokumentaciju o otmici u Str-

Slika br. 2: Arhiva IDC, lzvjestaj o prikupljenim infor-
macijama i radu Komisije Skupstine Crne Gore, od
14.06.1996.

7 Svi navedeni dokumenti su pribavljeni od strane Fonda za humanitarno pravo i dostupni su u publikaciji ,Otmica u Strpcima.
Analiza sudenja za ratni zlocin. Cinjenice, pravna pitanja i politicke implikacije“. Fond za humanitarno pravo, Beograd, 2003, na
stranama 93, 97, 99, 103.
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pcima u posjedu Javnog drzavnog tuZioca Republike Srbije, od 13. novembra 1995. godine,
skupstinska komisija je predstavila prikuplienu dokumentaciju, odnosno izjave svijedoka put-
nika, porodica otetih, sluzbenih lica (milicionera u sluzbenoj pratnji voza) i zaposlenih u JZTP
,Beograd” koji su se zatekli na mjestu zlocina.

Navodi se da se u nadleznim institucijama nalazi prijava za otmicu od strane otpravnika vozova
u stanici Strpci, Slobodana Igegiéa, koji je odmah dan nakon otmice prijavio nadleznima ovaj
slugaj. Otpravnik vozova I&egi¢ navodi detalie otmice u Strpcima: kako ga je grupa uni-
formisanih lica primorala da zaustavi voz, zatim su ga zadrZali u sluZbenoj prostoriji, dok je on
mogao samo da posmatra izvodenje putnika iz voza, a medu njima je prepoznao Fikreta
Memedovica iz Prijepolja, njegovog kolegu iz JZTP ,Beograd* i otpravnika vozova u Prijepolju.
Navodi se da je ICegi¢ uspieo da obavijesti nadleZne tokom zadrzavanja u sluzbenoj prostoriji.
NebojSa Ranisavljevi¢ je tokom istrage u predmetu pred Vis§im sudom u Bijelom Polju, gdje je
optuzen za ovaj ratni zlo€in, imao identi¢ne tvrdnje kao ove otpravnika poslova Slobodana
ICegica.

Milicioner Miroslav Gazdi¢ daje izjavu da je putovao u sluzbenom kupeu zajedno sa dvojicom
kolega koji su predstavljali sluzbenu pratnju voza. Potvrduje se vrijeme zaustavljanja i zadrza-
vanja voza iz izjave ICegica, kao i opis otmiCara. Navodi da otmiCari nisu mnogo paznje
posvjecivali prisustvu milicionera, kao i da nije nista uradio po pitanju situacije jer je znao da
je ,vojnoj policiji Republike Srpske omogucéeno da prisilno mobilie svoje vojne obveznike®.
Uzimajuci u obzir da izvedeni civili nisu negodovali kao i da je dvije nedjelje nakon ovog inci-
denta bila situacija ponovnog izvodenja putnika iz voza od strane vojne policije Republike
Srpske koja je u vozu trazila dezertere, Miroslavu Gazdicu je to bilo dovoljno da ne izrazi sum-
nju u moguénost kriviénog djela. Masinovoda Zeljko Radoici¢ je takode potvrdio prisustvo
naoruzane grupe i njihov opis iz prethodnih izjava. Milicioner Zoran Udovi€i¢ u svojoj izjavi
navodi da je u voz uSao u UZicu i da nije imao primopredaju duZnosti jer pratnja iz Beograda
nije bila prisutna. Identiéno opisuje dogadaje i nemoguénost intervencije zbog dobrog
naoruzanja koju je grupa otmi¢ara posjedovala jer bi tako u opasnost doveo putnike u vozu.
Milicioner Miroslav Vrani¢ navodi da su izvedeni jedan Hrvat (slobodan zaklju¢ak nakon $to
su otmicari to lice nazvali ,Franjo®) i 15-ak Srba i Muslimana, kao i jedan strani drzavljanin. U
ponovlienoj izjavi navodi da je bio prisutan i Milan Lukié, pretpostavljajui iz razgovora otmicara,
za koga je znao da se nalazi u Videgradu i u ¢ijem privodenju je u¢estvovao ranije u policiji u
UZicu zbog drugih prijava. Milicioner Goran Vukovi¢ je u svojoj izjavi naveo da su i ranije vozovi
zaustavljani kako bi ,vojna policija Vojske Republike Srpske trazila svoje vojne obveznike®.
Takode navodi da mu je kolega milicioner Vrani¢ tokom otmice rekao kako izvode Muslimane
iz voza. Milicioner Goran Bukvi¢ takode potvrduje da su izvedeni muslimani s obzirom da Zivi
u Priboju i zna prilike*.

Pored milicionera su svoje izjave dali i putnici koji su se u trenutku otmice nalazili u vozu. Tako

svjedokinja Murfeta Dautovi¢ potvrduje navode da su se u vozu Culi pozivi na privodenje, ubi-
janje i strijeljanje putnika. Svjedok Milan Spaji¢ govori da su otmicari izveli i jednog crnca.
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Kondukter u JZTP ,Beograd“ Radenko Gruijii¢ govori da nije bilo sluzbene pratnje voza od
Beograda i UZica i da je imao nakratko problem sa otmi¢arima koji su umjesto ,Grujo* Culi da
mu je nadimak ,Mujo“. Potvrduje da se u vozu priCalo da su izvedeni muslimani i nekoliko Srba
izbjeglica, a pomogao je i zeni sa dvoje djece porijeklom iz Rozaja Cijeg muza su otmicari izveli
iz voza (u pitanju je Hail ZupCevic, izbjeglica iz Trebinja).

Sefkija Kajevi€ iz Prijepolja je dao izjavu u lokalnoj policiji da je njegov brat Nijazim Kajevic
otet iz voza u Strpcima. Kajevi¢ govori da je kondukter upisivao imena putnika na karte uz
prisustvo dva milicionera, §to su drugi putnici demantovali.

Skupstinska komisija za otmicu u Strpcima $alje dopis Ministru za unutrasnje poslove u Viadi
Crne Gore, gospodinu Filipu Vujanovi¢u, dana 31. januara 1996. godine, obavjestavajuci ga
o0 tome da njegov prethodnik, Nikola Pejakovi€, nije odgovorio na dva dopisa upuéena dvije
godine ranije i da bi bilo poZeljno da se na njih odgovori, uz navodenje razo¢aranja kako je is-
traga vodena od strane nadleznih. Navodi da se istragom bavi Okruzni javni tuzilac u Uzicama,
a da sva saznanja ima i Republi¢ki javni tuZilac Srbije. U ovom dopisu se identifikuju
osumnijiCeni za otmicu NebojSa Ranisavljevi¢ i Mi¢o Jovi¢i¢ sa jo§ nekoliko lica.

Pravni procesi

Prvo sudenje u vezi sa sluéajem ,Strpci* se vodilo pred Visim sudom u Bijelom Polju protiv
NebojSe Ranisavljevica, pripadnika oruZane grupe pod komandom Milana Luki¢a. Pravni pro-
ces je poceo optuznicom Viseg tuZioca u Bijelom Polju, podignutom 14. marta 1997. godine
za kriviéno djelo ratni zloCin protiv civilnog stanovnistva, kaznjivim u skladu sa ¢lanom 142
stav 1 Kriviénog zakonika SRJ. ViSi sud u Bijelom Polju se proglasava nenadleznim za ovaj
slucaj 21. maja 1997. godine, a Vrhovni sud Republike Crne Gore potvrduje ovu odluku suda
18. jula 1997. godine navodeci da je OkruZni sud u Jagodini stvarno i teritorijalno nadleZan.
Okruzni sud u Jagodini se progladava nenadleznim i Salje predmet u Savezni sud SRJ na
odlucivanje o sukobu nadleznosti. Savezni sud SRJ delegira predmet Visem sudu u Bijelom
polju, nakon ¢ega otpodinju pravne radnje. Vijece suda utvrduje da je u pitanju jedno od najtezih
djela iz Kriviénog zakonika SRJ kao i da optuZnica nije obuhvatila sve neophodne dokaze koje
je trebalo pribaviti u istraznom postupku. Ipak, Vije¢e suda odbija prigovor okrivljenog na op-
tuznicu, pa optuznica postaje pravosnazna 7. februara 1998. godine. NebojSa Ranisavljevi¢
je osuden na kaznu zatvora od 15 godina presudom od 9. septembra 2002. godine.? Vrhovni
sud Republike Crne Gore odbija Zalbu okrivljenog i potvrduje presudu Viseg suda u Bijelom
Polju 2. aprila 2004. godine ¢ime je predmet okonéan.?

8 Presuda K.br. 5/98 Vieg suda u Bijelom Polju protiv NebojSe Ranisavljevi¢a od 9.9.2002. godine.
9 Presuda Kz. 102/2003 Vrhovnog suda Republike Crne Gore od 9.11.2003. godine.
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Bosna i Hercegovina i Republika Srbija zajednickom akcijom hapse 15 osumnjienih za ratni
zlogin u Strpcima 2014. godine.® Sud Bosne i Hercegovine, 18. maja 2015. godine, potvrduje
optuznicu protiv Luke Dragi¢evi¢a, Bobana Indi¢a, Obrada Poluge, Novaka Poluge, Dragana
Sekariéa, Olivera Krsmanovi¢a, Petka Indiéa, Radojice Ristiéa, Vuka Ratkoviéa i Mice Jovicica
za ratni zlo€in protiv civilnog stanovnistva iz ¢lana 142. Krivicnog zakonika SFRJ. Mico Jovici¢
priznaje krivicu, tako da je Sud BiH izrekao osudujucu presudu na kaznu zatvora od pet
godina.” Ostalim osumnjiéenima se i dalje sudi pred Sudom BiH, s tim &to je 2. juna 2016.
godine izvrSeno spajanje predmeta Miodrag Mitra$inovi¢ sa predmetom Luka Dragicevi¢ i dr.
nakon $to je 18. aprila iste godine potvrdena optuznica protiv njega pred Sudom BiH za isti
ratni zlocin."? Sudenje Gojku Lukicu, Ljubisi Vasiljevicu, DuSku Vasiljevicu, Jovanu Lipovcu i
Dragani Dekic je u toku pred Vidim sudom u Beogradu. lako je hap3enje izvrSeno 2014. godine,
Visi sud u Beogradu tek u maju 2018. godine potvrduje optuznicu protiv osumnji¢enih.'

TuZiladtvo BiH je 13. decembra 2019. godine podiglo optuZnicu protiv Milana Luki¢a za ratni
zlogin protiv civilnog stanovni$tva u sluéaju ,Strpci“.™ Ovo je prvi put da se Milan Lukié tereti
za ratni zlogin u Strpcima. Pred Hagkim tribunalom je osuden za ratne zlocine nad bo$njackim
civilnim stanovnistvom u ViSegradu i okolini, a pred OkruZnim sudom u Beogradu je osuden
za otmicu u Sjeverinu, ali u oba slugaja nije bilo pomena za otmicu u Strpcima.

Odnos drzavnih organa tokom istrage

Drzavni organi su imali pasivan odnos prema cjelokupnoj istrazi u slu¢aju ,Strpci‘. Organi
bezbjednosti koji ukljuCuju Vojsku Jugoslavije i Ministarstvo unutradnjih poslova kao i policija
u UZicu, imali su saznanja o upadima pripadnika VRS na teritoriju SRJ kao i mogucnosti otmice
u Strpcima.

U Kratkom izvjeStaju o dosadasnjim saznanjima, problemima u radu i prijedlogu za donoSenjem
zakljucaka i odluke, kojeg je skuptinska Komisija za otmicu u Strpcima predstavila Skupstini
Republike Crne Gore 31. januara 1996. godine, navodi se da je Komisija sve vrijeme imala
problem da dode do informacija kada su u pitanju drzavni organi i gradani, koji su se odazivali
pozivima Komisije tek nakon viSe obra¢anja i pritiska javnosti. U ovom izvjestaju Komisija
navodi drzavne organe koji su se u potpunosti oglusili o pozive Komisije: to su bili Predsjednik
SRJ, koji je sa druge strane govorio o otmici u dnevnom listu ,Politika“, Ministar unutradnjin
poslova u Vladi SRJ, Ministar za pravosude u Vladi Republike Srbije, Ministar za odbranu u
Vladi SRJ, Ministar za unutradnje poslove u Vladi Republike Srbije. Komisija kritikuje nacin

10 OptuZnica otkriva detalje planiranja otmice iz voza u Strpcima®, Filip Radi¢, Balkan Insight, 1. mart 2019. godine, dostupno
na: https://balkaninsight.com/2019/03/01/optuznica-otkriva-detalje-planiranja-otmice-iz-voza-u-strpcima/?lang=sr

" ,OptuZeni u predmetu Luka Dragicevic i dr. Izjasnili se da nisu krivi“, Sud Bosne i Hercegovine, 26. jun 2015. godine, dostupno
na: http://www.sudbih.gov.ba/vijest/optueni-u-predmetu-luka-dragievi-i-dr-izjasnili-se-da-nisu-krivi-20047

12 Predmet Mitrasinovi¢ Miodrag, Sud Bosne i Hercegovine, dostupno na: http://www.sudbih.gov.ba/predmet/3579/show

13 Optuznica otkriva detalje planiranja otmice iz voza u Strpcima“

" Podignuta optuznica protiv Lukic¢ Milana (1967) zbog ratnog zlogina nad otetim putnicima u stanici Strpci 1993. godine”, Tuzi-
lastvo Bosne i Hercegovine, 13.12.2019. godine, dostupno na: http:/tuzilastvobih.gov.ba/index.php?id=43618&jezik=b
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vodenja istrage i poziva na odgovornost politicki vrh SRJ i republika kao i pasivan odnos
politickih vrhova prema otmici prema Komisiji. Navodi se i da je MUP Crne Gore odgovorio na
upite Komisije, ali da su prenijete Cinjenice na nivou onih koje se mogu naéi u dnevnoj Stampi
i da je MUP u jednom trenutku prestao da odgovara. Pohvaljen je rad Ministarstva saobra¢aja
Crne Gore u pogledu dostavljenih informacija. Navodi se da Republicki javni tuzilac Crne Gore
i Ministarstvo za ljudska prava u Vladi SRJ nisu pruzili informacije o otmici. Otmicu u Strpcima
klasifikuju kao djelo za koje drZavni organi nisu izrazili neophodnu dostupnost po pitanju in-
formacija i ne doprinose njegovom rjeSavanju, te je zbog toga neophodno formirati istraznu
komisiju sa Sirokim ovla$¢enjima, medu kojima je i neometan pristup drZzavnoj dokumentaciji.

U Primjedbama na istrazni postupak, koje je skupétinska Komisija za otmicu u Strpcima pred-
stavila Skupstini Crne Gore 14. juna 1996. godine, a koje se baziraju na lzvje$taju o rezultatima
uvida u dokumentaciju o otmici u Strpcima u posjedu Javnog tuzioca Republike Srbije, navodi
se neadekvatnost organizacije istrage, nepostojanje kontinuiteta u istragama, lokalizovanost
istrage na opstine UZice, Priboj, Prijepolje i Brodarevo, nesistematicnost i jednolicnost istrage
i nepostojanje konsekventne obrade raspolozivih Cinjenica.

Skupétinska komisija za otmicu u Strpcima $alje dopis Ministru za unutrasnje poslove u Vladi
Crne Gore, gospodinu Filipu Vujanovicu, dana 31. januara 1996. godine, obavje$tavajuci ga
o0 tome da njegov prethodnik, Nikola Pejakovi¢, nije odgovorio na dva dopisa upucena dvije
godine ranije i da bi bilo pozeljno da se na njih odgovori uz navodenje razo€aranja kako je is-
traga vodena od strane nadleznih. Navodi da se istragom bavi Okruzni javni tuzilac u Uzicama,
a da sva saznanja ima i Republicki javni tuZilac Srbije. U ovom dopisu se identifikuju
osumnjieni za otmicu NebojSa Ranisavljevi¢ i Mi¢o Jovi¢i¢ sa jos§ nekoliko lica.

Sektor za saobracajno transportne poslove, odnosno njena Sluzba za poslove vanrednih
dogadaja, dana 8. marta 2002. godine, u dopisu pod brojem 284 — 14/02, obavjeStava
pomocnika Generalnog direktora za pravne poslove i ljudske potencijale, a u vezi sa zahtjevom
za informacije od ViSeg suda u Bijelom Polju, u vezi sa predmetom K. br. 5/98, odnosno pred-
metu protiv NebojSe Ranisavljevica, kojem se sudilo pred ovim sudom za uceS¢e u ratnom
zloginu u Strpcima, da su prikuplieni podaci u vezi sa zaustavljanjem i odvodenjem putnika,
da su isti ,Cuvani u jednoj fascikli‘ i da je ista bila ,u SluZbi za poslove vanrednih dogadaja
negdje do marta 1995. godine, kada je od strane Sefa Odjelienja za saobracajne poslove, Ujci¢
Josipa, uzet radi podnoSenja izvjeStaja viS§im organima“ kao i da nemaju nikakvu informaciju
o kretanju te fascikle. (str. 126 — 128).

Komemorativne prakse

U Prijepolju je 2009. godine podignut spomenik Zrtvama otmice u Strpcima sa natpisom ,Ko
u ovoj zemlji zaboravi 27. februar 1993. i stanicu Strpci odustao je od buducnosti®. lako pred-
stavlja primjer komemorativne prakse, spomenik je nai$ao na osude porodica Zrtava i organi-
zacija civilnog drustva zbog toga Sto su na njemu ispisane samo one zrtve ovog ratnog zlocina
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koje su porijeklom iz Prijepolja. Svake godine se 27. februara na tom mjestu obilieZava godisn-
jica ovog ratnog zlocina."

cijena 5 dinara

STRPCI
27.2.1993.

...BABACIC ISMET,
KAPETANOVIC ESAD,

LICINA ILJAZ,
BAKIJA FEHIM,
SOFTIC $ECO,

Pored ovoga, Islamska zajednica u
Srbiji i BoSnjacka kulturna zajed-
nica organizuju Komemorativne
akademije ,Strpci bez mezara®,
odrZava se minut ¢utnje i postavlja
se cvijece na spomen obiljezju zrt-
vama. Centar za nenasilnu akciju
je u sklopu programa koji realizuje
od 2008. godine, i u okviru kojeg
okuplja ratne veterane iz BiH,
Hrvatske i Srbije, organizujuéi pos-
jete mjestima stradanja civila i vo-
jnika, kako nezvani¢nim a tako i

HUSOVIC RIFAT, iy .
RASTODER JUSUF, zZvanicnim komemorativnim

DECEVIC SENAD, dogadanja organizovanim od

ZUPCEVIC HALIL, e v . .

ZULIC ZVJEZDAN, strane lokalnih i drzavnih vlasti, or-
ganizovala je i posjetu ratnih veter-

CORIC RASIM,
MEMOVIC FIKRET, . ]
ana komemoraciji u Prijepolju.’®

ZEKOVIC FEVZIJA,
KAJEVIC NIJAZIM,
HANIC MUHEDIN,
PRELJEVIC SAFET,
TOPUZOVIC DZAFER,
BUZOV TOMO,
ALOMEROVIC ADEM......onnns

U Beogradu se svake godine
odrzava komemoracija u organi-
zaciji Zena u crnom, Fonda za hu-
manitarno pravo i Inicijative mladih
za ljudska prava, koja pocinje u
tatno 15 Casova i 38 minuta, kada
je voz zaustavljen u stanici Strpci
1993. godine.

Slika br. 3: Spomen-obiljeZje u Prijepolju Zrtvama
zlogina u Strpcima

U Bijelom Polju je 2016. godine podignut spomenik Zrtvama zlo&ina u Strpcima.'” Svake godine
se u ovom gradu ali i u Podgorici odrzava pomen za Zrtve ovog zlo€ina polaganjem cvijeca na
spomenik u Bijelom Polju, kao i na spomenik civilnim Zrtvama ratova na prostoru bivée SFRJ
1991-2001. godine u Podgorici."

5 Otkriven spomenik otetim u Strpcima®, Danas, https://www.danas.rs/drustvo/otkriven-spomenik-otetim-u-strpcima/, pristupljeno
16. aprila 2020. godine.
%6 Ratni veterani iz regiona odali po¢ast ubijenim civilima iz voza u Strpcima*, Centar za nenasilnu akciju, https://nenasilie.org/ratni-
veterani-iz-regiona-odali-pocast-ubijenim-civilima-iz-voza-u-strpcimal, pristupljeno 16.4.2020.
17 Tamara Mila$, ,Da li spomenik moZe nadomjestiti neprocesuiranje zlo¢ina?", Centar za gradansko vaspitanje, 26.2.2017. godine,
http://cgo-cce.org/2017/02/26/da-li-spomenik-moze-nadomijestiti-neprocesuiranje-zlocina/
%8 Nikola Borozan, Aleksandar Ljumovi¢, ,U Crnoj Gori obiljiezeno 27 godina od zlocina u Strpcima®, Radio Slobodna Evropa,
27.2.2020. godine, https://www.slobodnaevropa.org/a/u-crnoj-gori-obilie%C5%BEeno-27-godina-0d-zI0%C4%8Dina-u-%C5%A1tr-
pcima/30457948.html
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Slika br. 4: Arhiva IDC

Podaci o Zrtvama objavljeni su izmedu ostalog u publikaciji Ratni zlocini u Srbiji. Slucaj SandZak
(Inicijativa mladih za ljudska prava, Beograd, 2010)

Bibliografija
2 Fond za humanitarno pravo. ,Otmica u Strocima. Analiza sudenja za ratni zlogin.
Cinjenice, pravna pitanja i politicke implikacije“. Beograd, 2003. Dostupno na:
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@ Inicijativa mladih za ljudska prava. ,Ratni zlocini u Srbiji. Slu¢aj SandZak*. Beograd, 2010.
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